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Paarbeziehungen mittels Paarinterviews erforschen.
Potenziale der dokumentarischen Methode und deren Umsetzung
in zwei Forschungsprojekten

Viola Logemann & Johanna Egli

Zusammenfassung: Anhand zweier Projekte, in denen Paarbeziehungen mittels Paarinterviews
dokumentarisch untersucht wurden, méchten wir in diesem Beitrag die Potenziale einer
dokumentarischen Paarforschung aufzeigen und diese im soziologischen Diskurs konkretisieren
und starken. Dabei verfolgen wir eine sozialkonstruktivistische, wissenssoziologische Perspektive
und verstehen Paarbeziehungen als andauernde Herstellungsprozesse bzw. ko-konstruierte
Wirklichkeiten, die auf geteiltem und gemeinsam hervorgebrachtem Erfahrungswissen basieren.
Vor diesem Hintergrund erweist sich das Paarinterview als geeignete Erhebungsform, mit der der
Interaktivitédt und Relationalitat von Deutungen und Handlungen besonders Rechnung getragen
werden kann. Als Fokus der Erhebung erachten wir "Schwellen-Wendepunkte" nach LENZ (2009,
S.105) als besonders ertragreich, da diese als konkrete Umbruchsereignisse mit bestimmten
Wissenselementen verbunden sind. Im Projekt von Viola LOGEMANN wurde das erste
Zusammenziehen in den Blick genommen, und die damit verbundenen Ko-Konstruktionsprozesse
von Paaren wurden anhand einer dokumentarisch-hermeneutischen und vergleichenden Analyse
rekonstruiert. Im Projekt von Johanna EGLI interessierten partnerschaftliche
Geschlechterverhaltnisse im Zusammenhang mit Familiengriindung und Migration, wobei mit der
dokumentarischen Diskursanalyse gearbeitet und ein besonderer Fokus auf die performative
Ebene gelegt wurde. In Anbetracht der verschiedenen Spielarten und Schwerpunktsetzungen in
den Projekten betrachten wir die dokumentarische Methode als Repertoire gewinnbringender
Analyseinstrumente, die in der soziologischen Paarforschung eingesetzt werden kénnen.
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1. Einleitung

In vielseitigen Auspragungen auch abseits der heteronormativen ehelichen
Zweierbeziehung sind Paare in westlichen Gesellschaften als zentrale Instanzen
fur Identitatsfindung, Selbstverwirklichung und gesellschaftliche Integration zu
verstehen (BERGER & KELLNER 1965 [1964], S.220; HERMA 2019, S.79; LENZ
2009, S.210ff.). Liebe und Paarbeziehung sind aul3erdem mit mannigfachen
gesellschaftspolitischen Fragestellungen verflochten' und von gesellschafts-
historischen Wandlungsprozessen betroffen, sodass z.B. HANSEN (2022) unter
den Bedingungen der "Kontingenzkultur und Konkurrenzgesellschaft" eine "neue
Ordnung der Liebe" proklamierte. [1]

Daruber hinaus wird seit langerer Zeit berechtigterweise nicht nur die
Hegemonialstellung heterosexueller, monogamer (Ehe-)Paarbeziehungen
hinterfragt und kritisiert?, sodass Selbstverstandlichkeiten und normative
Erwartungshaltungen kaum mehr unantastbar sind und starker zu
Verhandlungsobjekten in gesellschaftlichen Diskursen wie auch zwischen den
einzelnen Partnerinnen werden. Wie u.a. von KOPPETSCH und BURKART
(1999) dargelegt wurde, sind diese Diskurse in und um Paarbeziehungen auch im
Hinblick auf soziale Ungleichheiten zu diskutieren, da zum einen Vorstellungen,
zum anderen Praktiken von Arbeitsteilung, Beziehungsfihrung und
Gleichberechtigung milieuspezifisch variieren. Vor dem Hintergrund der von den
Autor*innen beobachteten "lllusion der Emanzipation", die sich bei einem
hochgebildeten und politisch sensibilisierten Milieu an einem Auseinanderklaffen
von egalitédren Partnerschafts- und ungleichen Geschlechternormen aulere,
offenbart sich die "Eigenkomplexitat" (WUTZLER 2021, S.37) und "Potenzialitat
von Paarbeziehungen" (S.36), fur die Paar- und Familiensoziolog*innen offen
sein mussen. [2]

Nicht nur die vielseitigen Auswirkungen gesellschaftlicher Fragestellungen und
Konflikte auf Paarbeziehungen sind also soziologisch relevant, sondern auch die
Gestalt von Paaren als "eine soziale Einheit mit eigener Dynamik und einem

1 Beispielhaft genannt seien die Diskussion um das Ehegattensplitting, queere
Beziehungsformen und geschlechtsspezifische Ungleichheiten wie den Gender-Care- oder
Gender-Time-Gap (HOBLER, LOTT, PFAHL & SCHULZE BUSCHOFF 2020).

2 Zum Beispiel mit Blick auf die Abwertung von Singles (BUDGEON 2008; ROSENEIL,
CROWHURST, HELLESUND, SANTOS & STOILOVA 2020) oder die Diskriminierung nicht-
monogamer Beziehungsformen (KLESSE 2018; PIEPER & BAUER 2014).

FQS https://www.qualitative-research.net/



FQS 26(1), Art. 2, Viola Logemann & Johanna Egli: Paarbeziehungen mittels Paarinterviews erforschen.
Potenziale der dokumentarischen Methode und deren Umsetzung in zwei Forschungsprojekten

eigenen Operationsmodus" (BURKART 2018, S.12). In Paarbeziehungen
verhandeln, definieren, reproduzieren und revidieren die Partner*innen ihren
Alltag, ihre Praktiken und ihre sozialen Wirklichkeiten. [3]

Mit unserem soziologischen Interesse an Paaren innerhalb einer qualitativ-
rekonstruktiven Forschungslogik knipfen wir deswegen an die grundlegende
Haltung an, "von der intersubjektiven Konstitution und damit [der] Relationalitat
des Sozialen auszugehen" (WIMBAUER & MOTAKEF 2017a, §1). Wir setzen
zum einen an der sozialkonstruktivistischen (BERGER & LUCKMANN 1969
[1966]), zum anderen an der praxeologischen Wissenssoziologie (BOHNSACK
2017) an und legen unser Augenmerk auf die folgenden Fragen: "Wie wird das,
was fur wahr und richtig gehalten wird, im Alltag hergestellt? Wie entstehen
Orientierungen, Haltungen, Weltanschauungen im interaktiven und
sozialisationsgeschichtlichem Herstellungsprozess?" (S.59) Paare kénnen dabei
als zentrale Instanzen der (Re-)Produktion von sozialem Sinn angesehen
werden. Im Anschluss an die Ausfiihrungen von WIMBAUER und MOTAKEF
(2017a) zum "methodologischen Relationalismus” (§1) argumentieren wir, dass
bei der Analyse von Paaren der Relationalitdt von Deutungen und Handlungen
besonders Rechnung getragen werden muss und sich Paarinterviews in diesem
Rahmen als Erhebungsmethode vorrangig anbieten: Paarinterviews?® ermdglichen
im Besonderen das Einfangen "der intersubjektiven Konstruktion gemeinsamer
(oder unterschiedlicher) Sinnwelten, Wirklichkeitsdeutungen und Sichten auf die
Welt von Paaren" (§21) sowie die Rekonstruktion von Paarperformanz und Doing
Couple* (STEMPFHUBER 2012, S.166; WIMBAUER & MOTAKEF 2017a, §2). Im
Rahmen einer soziologischen Paarforschung, die auf den Prinzipien eines
wissenssoziologischen Verstandnisses von Paaren fuldt, stellt sich dartber
hinaus aber auch die Frage nach adaquaten Methodologien und Methoden der
Rekonstruktion von Praktiken und Deutungsprozessen. [4]

Vor dem Hintergrund unserer eigenen Forschungsarbeiten und daran
anknipfenden Reflexionen betrachten wir die dokumentarische Methode nach
BOHNSACK, NENTWIG-GESEMANN und NOHL (2001), erweitert und
spezifiziert insbesondere durch NOHL (2006) sowie PRZYBORSKI (2004), als
Methodengerust und Repertoire gewinnbringender Analyseinstrumente. Die
dokumentarische Methode (im Folgenden D.M.) erlaubt die Rekonstruktion
geteilter, impliziter Wissensbestande und des Wie ihrer Herstellung, indem
methodologisch auf der praxeologischen Wissenssoziologie aufgebaut wird und
deren Fragestellungen methodisch konsequent verfolgt werden: In Anknipfung
an die Wissenssoziologie MANNHEIMs (1964) werden in der dokumentarischen
Interpretation mit der "genetischen oder performativen Analyseeinstellung"
(BOHNSACK 2018a, S.53) die sozialen und relationalen Herstellungsprozesse

3 Wenn wir im weiteren Verlauf von Paarinterviews sprechen, meinen wir damit grundsatzlich
Interviews, bei denen auf einen Uberwiegenden Anteil an Narrationen abgezielt, also mit
mdglichst offenen Fragen und Erzahlstimuli gearbeitet und die Entfaltung eigener
Relevanzsysteme der Befragten zentral gesetzt wird (ROSENTHAL & LOCH 2002; SCHUTZE
1983). WIMBAUER und MOTAKEF (2017a) haben die verschiedenen Bestandteile eines
solchen Interviews und mdgliche Variationen ausgelotet (§54-64).

4 In Anlehnung an die Betonung der Relevanz einer praktischen Hervorbringung von
Beziehungen, wie beim Doing Family (JURCZYK 2014).
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der Wirklichkeit fokussiert. In diesem Beitrag stellen wir deswegen die
methodologische Konzeptualisierung und methodische Umsetzung einer
dokumentarischen Paarforschung in den Mittelpunkt. In einigen, in ihrer Anzahl
jedoch Uberschaubaren Forschungsarbeiten konnte bereits gezeigt werden, wie
die D.M. in der soziologischen Paarforschung produktiv eingesetzt werden kann.
Im familiensoziologischen Themenfeld kombinierten z.B. BEHNKE (2012),
BEHNKE und MEUSER (2013), FOLTYS (2013) und SIMON (2022)
Paarinterviews und dokumentarische Auswertung. Expliziten paarsoziologischen
Bezug weisen die Arbeiten von DOBLER (2020) und VON SICHART (2016) auf.
VON SICHART hat zu Resilienz in Paarbeziehungen geforscht und dabei die
dokumentarische Interpretation von Paargesprachen und Bildmaterial kombiniert.
Auf diesem Weg gelang es ihr, drei sinngenetische Typen von Resilienzpraktiken
zu rekonstruieren, mit denen Paare eine Beziehungskrise Uberwinden kénnen.
DOBLER untersuchte aus einer wissenssoziologischen Perspektive, wie die
Paarbeziehung gedeutet und praktiziert wird, wenn beide Partner*innen
Uberwiegend getrennt voneinander leben. In einer Kombination aus D.M.,
Diskursanalyse und Grounded-Theory-Methodologie rekonstruierte sie das
Wissen der Paare zu Paarbeziehungen und welche Rolle physische Ko-Prasenz
der Partner*innen dabei spielt (siehe dazu auch LOGEMANN 2021). [5]

Mit diesem Beitrag erganzen wir die bisherigen Anwendungsbeispiele und
Ausfuhrungen um eine detaillierte Darstellung und Reflexion der
dokumentarischen Interpretation von Paarinterviews mit besonderem Augenmerk
auf mogliche Spielarten und Schwerpunktsetzungen. Wir ziehen daflr zwei
eigene Forschungsarbeiten heran: Im Projekt von Viola LOGEMANN wurden die
Deutungs- und Konstruktionsprozesse in den Blick genommen, die sich in der
Paarbeziehung beim Zusammenziehen in die erste gemeinsame Wohnung
vollziehen. Beim Projekt von Johanna EGLI waren die partnerschaftlichen
Geschlechterverhaltnisse im Zusammenhang mit Familiengrindung und
Migration von Interesse. Durch die Darstellung der unterschiedlichen
Forschungsgegenstande und Vorgehensweisen in den beiden Projekten soll die
Vielseitigkeit und Variabilitat der D.M. in ihrer Anwendung bei einer gleichzeitig
konsequenten Rickkopplung an deren methodologisches Fundament
demonstriert werden. Im Zuge dessen soll nicht nur das Potenzial der D.M. fir
die Paarforschung herausgestellt werden. Wir betrachten diese zudem im
Spiegel der Wissenssoziologie und dokumentarischen Analyse als besonders
ertragreiches Brennglas fur soziale Prozesse insgesamt und mochten deshalb
die Bedeutung der dokumentarischen Paarforschung im soziologischen Diskurs
konkretisieren und starken. [6]

Im Folgenden legen wir zuerst dar, wie Paarbeziehungen aus einer
wissenssoziologischen Perspektive konzeptualisiert werden kdénnen. Im Zuge
dessen werden "Schwellen-Wendepunkte" in der Paarbiografie (LENZ 2009,
S.105) als ertragreiche Untersuchungsereignisse herausgestellt und somit auf
deren Fokussierung in den beiden Forschungsprojekten tibergeleitet (Abschnitt
2). Im Anschluss werden die methodologischen Grundlagen und methodischen
Strategien der D.M. skizziert und das Paar in diesem Zuge als "konjunktive
Erfahrungsgemeinschaft" (MANNHEIM 1980, S.221) konzeptualisiert (Abschnitt
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3). Daran anschlieltend werden die beiden exemplarischen Forschungsarbeiten
ausflhrlich vorgestellt: Dabei werden zuerst die Hintergriinde des jeweiligen
Erkenntnisinteresses und die methodologische Auslegung der
Forschungsgegenstande erlautert. Darauffolgend stellen wir entlang
ausgewahlter Fallbeispiele die jeweilige Vorgehensweise bei der Auswertung dar
(Abschnitt 4 und 5). In der anschlieRenden Diskussion werden die hier vertretene
methodologisch-methodische Positionierung und die aus den
Anwendungsbeispielen resultierenden Erkenntnisse zusammengefasst und deren
Konsequenzen in den soziologischen Methodendiskurs eingebettet (Abschnitt 6).
Im Fazit werden schlieRlich die Potenziale einer dokumentarischen
Paarforschung, wie sie sich in den hier vorgestellten Projekten zeigten, benannt
und die zentralen Erkenntnisse zusammengefasst (Abschnitt 7). [7]

2. Paarbeziehungen und ihre wissenssoziologische Betrachtung

Mit ihnrem in der Paarsoziologie zum Klassiker gewordenen Aufsatz "Die Ehe und
die Konstruktion der Wirklichkeit" haben BERGER und KELLNER (1965 [1964])
die Idee einer wechselseitigen Herstellung von Sinn in der Paarbeziehung
etabliert, indem sie darlegten, dass Paare eine gemeinsame Wirklichkeit
hervorbringen. Sowohl diese sozialkonstruktivistische Auslegung als auch eine
praxeologische Perspektive, bei der das Wissen, "welches aus dem gemeinsam
erlebten Vollzug und der gemeinsam erlebten Reproduzierbarkeit der Praxis
resultiert"” (BOHNSACK 2017, S.105), in den Vordergrund gestellt wird, sind aus
unserer Sicht fur ein ganzheitliches wissenssoziologisches Verstandnis von
Paaren zu bericksichtigen. Aus dieser Perspektive wird in einer Paarbeziehung
eine gemeinsame Wirklichkeit sowohl automatisch als auch notwendigerweise
konstruiert und performativ hervorgebracht: Innerhalb der Paarbeziehung findet
ein expliziter und impliziter permanenter Bezug der Handlungen, Definitionen und
Identitaten der beiden Partner*innen auf die jeweils andere Person statt. Dabei
werden das eigene Wissen und Weltverstandnis, die eigene Wirklichkeit,
kontinuierlich zum Ausdruck gebracht, reproduziert, angepasst und sogar
revidiert, je nachdem, wie sie mit der Wirklichkeit der Beziehungsperson in einen
Zusammenhang gebracht werden kénnen. Die Paare entwickeln und
performieren auf diesem Weg eine Paaridentitat und ein Wir-Gefihl,
verstandigen sich Uber gemeinsame Anschauungen und geteilte
Wahrnehmungen, definieren mehr oder weniger intentional Rollenaufteilungen
und entwickeln Routinen. [8]

Beim Durchlaufen dieses Prozesses wird die Paarbeziehung zu einer Instanz, die
den einzelnen Partner*innen als Ankerpunkt flir Gewissheit, Identitat und
Individualitat dienen kann (LENZ 2009, S.231). Dieser fortlaufende Prozess weist
keine konkret auszumachenden Start- und Endpunkte auf und geschieht nicht
nur in einzelnen, isoliert zu betrachtenden paarbiografischen Momenten, sondern
erstreckt sich Uber das Kennenlernen des potenziellen Partners/der potenziellen
Partnerin bis zur Trennung. Allerdings werden Transformationen und
Reformationen der Wirklichkeitskonstruktion bei bestimmten Ereignissen
innerhalb einer Paarbiografie in besonderem Malde sichtbar. LENZ definierte
diese Ereignisse als "Schwellen-Wendepunkte" (S.105) innerhalb einer
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Paarbiografie: In diesem Zusammenhang nannte LENZ u.a. das erste
Zusammenziehen, die Heirat oder die erste Elternschaft (S.105f.). Bei diesen
Ereignissen handelt es sich um Stationen innerhalb eines Lebenslaufs sowie
einer Paarbiografie, die als gesellschaftlich etabliert gelten und auf deren Basis
Paarbeziehungen ein hdherer Grad an Institutionalisierung beigemessen wird.
Gesellschaftlich werden Schwellen-Wendepunkte also als gro3e Schritte im
Sinne einer starkeren Vergemeinschaftung des Paares und eines
Vorankommens auf dem gesellschaftlich vorbestimmten privaten Lebensweg
angesehen. Zwar sind normative Vorstellungen bezuglich Paarbeziehungen und
Liebe aufgrund der Pluralisierung ihrer Erscheinungsformen und Einbettung in
gesellschaftliche Diskurse hinterfragbar und fluider geworden, allerdings gelten
bestimmte Paarbeziehungsformen noch immer als starker institutionalisiert,
normal und richtig. Dabei wird etwa die Grindung eines gemeinsamen Haushalts
mit Langfristigkeit, Verbindlichkeit und Ernsthaftigkeit einer Paarbeziehung in
Verbindung gebracht (KOPP, LOIS, KUNZ & BECKER 2010, S.50), wahrend sich
Paare, die nicht zusammenwohnen, mit ihrer Abweichung von dieser
Vergleichsfolie der "Normalbeziehung" (DOBLER 2020, S.112)
auseinandersetzen muissen. Gleichsam haftet einer Kinderlosigkeit von Paaren in
der mittleren Lebensphase bzw. insbesondere von Frauen das Attribut einer
illegitimen Abweichung vom familialen Leitbild an (DIABATE & RUCKDESCHEL
2016; GILLESPIE 2000). Nach wie vor existieren Normen, durch die bestimmten
Formen des Lebens und Liebens als Paar eine hegemoniale Stellung verliehen
wird und andere als rechtfertigungsbedirftig markiert werden®. Vor diesem
Hintergrund wird entscheidend, wie Paare mit besagten Normen und
Normierungen umgehen, wie sie sich zu den Schwellen-Wendepunkten verhalten
und wie sie diese, wenn sie sie denn realisieren, gestalten. Zeigt sich etwa eine
starke Normorientierung oder eine gewisse Widerstandigkeit? Wie verhalten sich
Normorientierung oder Widerstandigkeit zur effektiven Paarpraxis?® [9]

Bereits das Be- und Uberschreiten von Schwellen-Wendepunkten ist also
weniger pradeterminiert und eher ein aktiver Entscheidungsakt des Paares.
Wenn ein Paar sich dann dazu entschieden hat, zusammenzuziehen,
auszuwandern oder ein Kind zu bekommen, vollzieht sich der Prozess der
gemeinsamen Wirklichkeitskonstruktion auf unterschiedlichsten Ebenen weiter:
Mit Schwellen-Wendepunkten sind haufig einschneidende Veranderungen
verbunden, die auch Konfliktpotenzial beinhalten und zugleich das Bestreben
nach Stabilisierung der Paarbeziehung katalysieren. Schwellen-Wendepunkte
machen folglich in besonderem Male "Verstandigungs- und
Aushandlungsprozesse" (LENZ 2009, S.231) zwischen den Partner*innen
notwendig, denn sie begegnen ihnen als Anforderung, Entscheidungen zu treffen
und Konsens zu finden, wahrend sie mit Konfliktpotenzialen und

5 Siehe die jeweiligen Forschungsstéande zu unseren spezifischen Projekten in Abschnitt 4 und 5.
Zudem ist bereits eine Zentralstellung vom Leben und Dasein als Paar immer vor dem
Hintergrund einer heteronormativ gepragten Gesellschaftsordnung zu verstehen und zu
analysieren.

6 So zeigt sich etwa bei Doppelkarrierepaaren ein Auseinanderklaffen des Verstandnisses von
sich als emanzipiertem Paar mit einer egalitdren Arbeitsaufteilung und der Paarpraxis, in der
sich eine ungleiche Aufteilung der Sorgearbeit zulasten der Frau manifestiert (BEHNKE &
MEUSER 2002, 2003).
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Instabilitatsfaktoren konfrontiert werden. Derartige Stationen in der Paarbiografie
zeichnen sich also dadurch aus, dass sie Institutionalisierungsprozesse des
Paares evozieren, indem z.B. die Rollenverteilung oder auch die gegenseitige
Identifizierung thematisiert und verhandelt werden muissen, sodass sie einen
objektiven Charakter bekommen: "Indem das Paar mit diesen jeweiligen
Anforderungen konfrontiert wird und diese produktiv bewaltigt, schaffen die
Beziehungspersonen in wachsendem Umfang eine gemeinsame Wirklichkeit"
(S.228). [10]

Das Uberwinden von Herausforderungen an Schwellen-Wendepunkten darf
jedoch nicht als durchweg positiver und permanenter Fortschritt aufgefasst
werden, an dessen Ziel sich die Paarbeziehung durch vollstandiges
gegenseitiges Verstandnis und Akzeptieren auszeichnet. Der Prozess ist in
vielerlei Hinsicht erschwert und limitiert, da er stets nur im begrenzten Rahmen
des wechselseitigen Fremdverstehens stattfindet. Die angestrebte
Ubereinstimmung von Ansichten und Wahrnehmungen, Routinen und Praktiken
kann vor diesem Hintergrund "immer nur ein Arbeitskonsens sein" (S.193). [11]

Die Herstellungsprozesse dieses Konsens kdnnen, um die vorherigen
Ausflihrungen zusammenzufassen, insbesondere im Vollzug von Schwellen-
Wendepunkten beobachtet und rekonstruiert werden. Denn diese gehen nicht nur
mit Transformationspotenzial, sondern auch mit einer besonderen
gesellschaftlichen Relevanz einher. Ihre Analyse erweist sich somit nicht nur aus
wissenssoziologischer Sicht als ertragreich, sondern auch aus allgemein-
soziologischer Perspektive lassen sich auf diesem Weg die Prozesse der
Sinnherstellung in ihrer Sozialitdt und Relationalitat begreifen. Dabei erweist sich
die D.M. als Methodengerist und -repertoire der Wahl, wie wir im folgenden
Abschnitt darlegen. [12]

3. Grundziuge der dokumentarischen Methode

Die dokumentarische Methode ist ein rekonstruktives Verfahren, das auf
GARFINKEL (1967) und MANNHEIM (1964) zurtickgeht und von BOHNSACK et
al. (2001) in der Form konzipiert wurde, wie es heute flr verschiedene
Datenformen Anwendung findet (BOHNSACK 2018a, S.52). Wahrend NOHL
(2006) das Verfahren fir Interviews weiterentwickelt hat, entwarf PRZYBORSKI
(2004) die dokumentarische Gesprachsanalyse von Gruppendiskussionen.
Allgemein erlangen Forscher*innen mit der D.M. "Aufschluss Uber die
Handlungsorientierungen, die sich in der jeweiligen Praxis dokumentieren, und
[...] somit einen Zugang zur Handlungspraxis" (NOHL 2006, S.2). Mit einer
Analyse entlang der D.M. wird es also méglich, Elemente auf einer
Wissensebene zu rekonstruieren, die handlungspraktisch wirksam sind, aber
deren Gehalte sich nicht direkt erfragen und von Personen explizit verbalisieren
lassen. Dieses "atheoretische" (MANNHEIM 1980, S.73) Wissen beruht auf
Erfahrungen, die von Angehorigen sozialer Gruppen kollektiv geteilt werden und
auf dessen Basis sich unmittelbar verstandigt wird, sodass es als konjunktives
Wissen bezeichnet werden kann (BOHNSACK 2021, S.64f.). Auch Paare kénnen
als kleinstmogliche Gruppe (SIMMEL 1992 [1908], S.100ff.), in der gemeinsame

FQS https://www.qualitative-research.net/



FQS 26(1), Art. 2, Viola Logemann & Johanna Egli: Paarbeziehungen mittels Paarinterviews erforschen.
Potenziale der dokumentarischen Methode und deren Umsetzung in zwei Forschungsprojekten

Erfahrungen und Wissensbestande geteilt werden, aufgefasst werden. Auf Basis
der Annahme, dass diese eine emergente Schaffenskraft besitzen, eine
gemeinsame Wirklichkeit konstruieren und diese performativ hervorbringen,
wobei individuelles und gemeinsames Wissen zum Ausdruck und in Einklang
gebracht, reproduziert oder auch revidiert wird, lasst sich das Paar als
"konjunktive Erfahrungsgemeinschaft" (MANNHEIM 1980, S.221) mit der D.M.
analysieren. [13]

Konjunktives Wissen ist im Gegensatz zu kommunikativem Wissen implizit
vorhanden und wirkt als Orientierung auf handlungspraktischer Ebene. Das
wesentliche Ziel der Datenauswertung mit der D.M. ist daher die "begrifflich-
theoretische Explikation" (PRZYBORSKI & WOHLRAB-SAHR 2021, S.365)
dieser Orientierungen. Dafur werden allerdings bestimmte Qualitaten von Daten
bendtigt, die die Beobachtung einer Handlungspraxis ermdglichen: Wie
BOHNSACK (2014) konstatierte, wird Zugang zu erfahrungsbasiertem, implizit
vorhandenem Wissen vor allem Uber "Erzahlungen und Beschreibungen sowie
mentale und materiale Bilder und die darin implizierten Gegenhorizonte" (S.37)
erlangt. Bei narrativen Paarinterviews vollzieht sich im gemeinsamen Erzahlen
eine Interaktionspraxis, durch die Forscher*innen Einblicke in die "tatséchlichen
alltaglichen Praktiken" (WIMBAUER & MOTAKEF 2017b, S.30) der Paare
erhalten kénnen. Es wird so u.a. ermoglicht, "die Befragten zu gemeinsamen
Erzédhlungen und zu Aushandlungen Uber das Erzahlte und die Form des
Erzahlens anzuregen" (WIMBAUER & MOTAKEF 2017a, §55).” Dahingehend
kann die D.M. als Analyseverfahren besonders ertragreich sein, da vor allem mit
Bezug auf BOHNSACK (2017) und PRZYBORSKI (2004) ein besonderer Fokus
auf das Performative gelegt wird, d.h. auf die Art und Weise, wie die Erzahlung
im (Paar-)Kollektiv hervorgebracht wird. [14]

Typischerweise erfolgen bei einer dokumentarischen Auswertung die Schritte der
formulierenden und reflektierenden Interpretation des transkribierten Materials
sowie eine abschlieRende Typenbildung der rekonstruierten Orientierungen und
ihrer Entstehungszusammenhéange®. In der formulierenden Interpretation wird
zunachst das Was in den Blick genommen. Das Ziel besteht in der Erfassung des
thematischen Verlaufs, der je nach Struktur des Interviews variieren kann, sowie
des "kommunikativ-generalisierte[n] Sinngehalt[s] in einer klar verstandlichen
Sprache" (PRZYBORSKI & WOHLRAB-SAHR 2021, S.231). Bei der
reflektierenden Interpretation wird das Wie fokussiert, d.h. die Formen der
sprachlichen Darstellung (Erzahlung, Beschreibung oder Argumentation sowie
para- und aufdersprachliche Ereignisse), Diskursbewegungen und
Positionierungen hinsichtlich positiver und negativer Gegenhorizonte, wobei
letztlich nach homologen Mustern gesucht wird (S.378). Die komparative
fallimmanente wie auch fallibergreifende Sequenzanalyse ist in diesem

7 Darlber hinaus sind aber auch die (non-verbalen) Paarpraktiken, z.B. das Doing Couple in
Anlehnung an Doing Family (DOBLER 2020, S.22; JURCZYK 2014), Doing Gender (WEST &
ZIMMERMAN 1987) oder weitere Ausdrucksformen, z.B. Bilder, fur die Analyse fruchtbar.

8 Fiur eine Einfiihrung in die Schritte und Prinzipien der Datenauswertung mit der D.M. siehe
BOHNSACK et al. (2001), NOHL (2006) und PRZYBORSKI und WOHLRAB-SAHR (2021,
S.348ff.).
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Interpretationsschritt essenziell fir die Rekonstruktion der Wissensbestande und
Orientierungen (BOHNSACK 2018a, S.55f.; NOHL 2001, S.253f.). [15]

Auf Basis dieses Grundschemas der dokumentarischen Auswertung kdnnen
einzelne Interpretationsschritte in ihrem Umfang und ihrer Relevanz fir das
eigene Forschungsinteresse reflektiert und die Auswertungspraxis kann
dementsprechend angepasst werden, sofern dabei stets die Rlckbindung der
Auswertungspraxis an das methodologische Grundgerist intakt bleibt. Gerade
bei Material mit einer Fulle an zu analysierenden Inhalten lassen sich im Rahmen
des methodologisch vorgegebenen Spielraums einzelne Elemente der
dokumentarischen Auswertungspraxis dezidiert anwenden, wahrend andere
zuriickgestellt werden kénnen. Das Material, das im Zuge der Durchfiihrung von
Paarinterviews entsteht, weist ein solch vielfaltiges inhaltliches Spektrum auf: Je
nach Schwerpunktsetzung kénnen in der dokumentarischen Interpretation
"geteilte oder nicht geteilte Deutungen, subjektive Sinnsetzungen und
intersubjektiv konstituierte Sinnwelten, Orientierungs- und Handlungsmuster"
(WIMBAUER & MOTAKEF 2017b, S.83) rekonstruiert werden. Im Folgenden
prasentieren wir anhand unserer eigenen Forschungsarbeiten, wie durch
derartige unterschiedliche Schwerpunktsetzungen bei der dokumentarischen
Auswertung von Paarinterviews den spezifischen Erkenntnisinteressen Folge
geleistet und zu einschlagigen Ergebnissen gelangt werden kann. [16]

4. Forschungsprojekt zum ersten Zusammenziehen
(Viola LOGEMANN)

Das Zusammenziehen wird zu "den starker verpflichtenden Ereignissen" (KOPP
et al. 2010, S.50) innerhalb einer Paarbiografie gezahlt, die mit einer
verbindlichen und auf Dauer angelegten Beziehung assoziiert werden. In der
Befragung von SCHMIDT, MATTHIESEN, DEKKER und STARKE (2006) stellten
die interviewten Paare ihre Entscheidung zusammenzuziehen als logische
Konsequenz einer zufriedenstellenden, glicklichen Paarbeziehung und als
typisches Element einer als selbstverstandlich angesehenen Paarbiografie dar.
Begrundet wurde das Zusammenziehen mit Antworten wie "weil wir uns natarlich
mdgen", "hat sich so ergeben", "weil wir sowieso standig zusammen waren" oder
"[w]ir haben ohnehin schon halb zusammengewohnt" (S.79). Wie RHOADES,
STANLEY und MARKMAN (2009) sowie SASSLER (2004) herausfanden,
verbanden Paare mit einer gemeinsamen Wohnung aber auch Potenziale fur und
positive Auswirkungen auf die Beziehung: Als haufigste Motive wurden z.B. das
starke Bedrfnis nach Nahe und Intimitat und praktische Vorteile wie das
Einsparen von Zeit und Geld genannt. In den Entscheidungs- und
Verstandigungsprozess flieRen aber auch (antizipierte) Nachteile des
Zusammenwohnens ein, z.B. der Verlust von Freiheit, Rlickzug und
Unabhangigkeit sowie eine Veralltaglichung der Liebe und des Streits (KOPP et
al. 2010, S.131). Zum Paaralltag gehort in der gemeinsamen Wohnung auch das
Erledigen von Reproduktionsarbeit, deren geschlechtsspezifische ungleiche
Aufteilung umfassend erforscht wurde (u.a. DECHANT, ROST & SCHULZ 2014;
GRUNOW 2014; HANK & STEINBACH 2021). Nach KAUFMANN (2008)
entziinden sich Konflikte bei zusammenlebenden Paaren an unterschiedlichen
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Zeitrhythmen, personlichen Eigenheiten, divergierenden Ethiken bzgl. Geld und
Konsum und auch an der Offenbarung von Diskrepanzen zwischen der
Idealvorstellung der Partner*innen voneinander und der alltéglich erlebten
Realitat. Nach der Bedeutung der Wohnung fur das Paar gefragt, benannte z.B.
MAIER (2008) den Zweck "der symbolischen Reprasentation der Identitat des
Paares fUr das Paar selbst sowie gegenliber dem sozialen Netzwerk und der
Offentlichkeit" (S.36). REHBEIN (2021) beschrieb die Paarwohnung bzw. das
Paarhaus als Happy Object nach AHMED (2010, S.21) und materiellen Ausdruck
der Intimitat. ARCIDIACONO und PONTECORVO (2019) untersuchten das
Zuhause von Familien als einen Ort, der die Dinge aller Familienmitglieder
beherbergt und so die Familie als Ganzes wie auch die einzelnen
Familienmitglieder reprasentiert. Der Fokus lag dabei auf der Erforschung des
komplexen Prozesses "of making the home a place that confirms, denies and
creates cultural realities within family relationships" (§21). Dies beobachteten sie
vor allem in Form von Grenzsetzung durch Materialitdt und Personalisierung von
Dingen. [17]

Das Zusammenziehen in eine gemeinsame Wohnung impliziert also Fragen nach
Gemeinsamkeit und Individualitat, Intimitat und ldentitat, die dem Paar als
Verhandlungsobjekte beim Uberschreiten dieses Schwellen-Wendepunktes
begegnen. Deswegen war im Forschungsprojekt zum Zusammenziehen von
Paaren die Frage untersuchungsleitend, was beim Zusammenziehen eines
Paares abseits der erfragbaren und explizit verbalisierbaren Uberlegungen zum
Far und Wider passiert. Denn auf den Entschluss, in eine gemeinsame Wohnung
zu ziehen, folgen diverse weitere Entscheidungen: Welches Zimmer wird auf
welche Art und Weise genutzt, wer sucht nach welchen Kriterien einen Teppich
aus und wer bekommt wo einen Arbeitsbereich furs Home-Office? Die Antworten
auf die Frage, wem welcher Platz und Raum zugestanden oder welche
Entscheidungskompetenz, z.B. bezlglich Mébelauswahl und Arrangement
verliehen wird, ob die Wohnung konsequent als gemeinsamer Wohnraum
gedeutet wird oder eher als ein Nebeneinander individueller Wohnraume, ist Teil
der Wirklichkeit des Paares und wird auf Basis des geteilten, aber auch
individuellen Wissens der Partner*innen thematisiert und verhandelt. Das
allererste Zusammenziehen eines Paares in eine gemeinsame Wohnung evoziert
damit Konstruktionsprozesse auf vielfaltigen Ebenen®. Indem Paare die
genannten Fragen aufwerfen, verhandeln und beantworten (aber auch, wenn all
diese Schritte gar nicht explizit durchlaufen werden, weil es
Selbstverstandlichkeiten oder Deutungshoheiten gibt), vollzieht sich gleichsam
die Konstruktion der gemeinsamen Wohnung und des (Selbst-)Verstandnisses
als Paar. [18]

9 Von sowohl theoretischer als auch empirischer Relevanz war also auch die materielle
Dimension der Wirklichkeitskonstruktion, die hier jedoch zwecks Fokussierung weitestgehend
ausgeklammert wird.
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4.1 Vorgehensweise: hermeneutische und komparative Analyse

Insgesamt wurden zehn Paare in ihrer ersten gemeinsamen Wohnung interviewt.
Einzige Voraussetzung fiir die Aufnahme eines Paares in das Sample' war, dass
die Partner*innen zum ersten Mal in dieser Paarbeziehung zusammengezogen
waren und der Einzug nicht langer als anderthalb Jahre in der Vergangenheit
lag". Im ersten Teil, einem narrativen (SCHUTZE 1983) Paarinterview ging es
um die Kennenlern- und Beziehungsgeschichte, den Prozess des
Zusammenziehens und den Alltag des Paares. Darauf folgte direkt im Anschluss
ein Walking Interview (ANDERSON 2004; KUHL 2016; KUSENBACH 2018;
RATZENBOCK 2016) durch die Wohnung, bei dem das Paar vom Prozess des
Einrichtens, der aktuellen Nutzung von Raumen und Gegenstanden und
potenziellen Anderungswiinschen erzahlte. AuRerdem wurde explizit nach
Lieblingsorten und -dingen in der Wohnung gefragt, die als besonders passend
fur das eigene Selbstverstandnis wahrgenommen und mit der Beziehung
verbunden wurden. Bei diesem Rundgang erstellten die Paare auch Fotos von fur
sie relevanten Dingen, Raumen oder Bereichen'2. Zum Abschluss erfolgten
bilanzierende Fragen zur allgemeinen Zufriedenheit und Zukunftswiinschen. Alle
Daten, d.h. das Material aus den verschiedenen Interviewabschnitten sowie die
erstellten Fotos, auf die an dieser Stelle jedoch nicht weiter eingegangen wird,
wurden mit der D.M. ausgewertet. [19]

Bei der formulierenden Interpretation wurde der thematische Verlauf der
Interviews vor allem orientiert an NOHL (2006) festgehalten, indem das Gesagte
paraphrasiert und die Themen, die entweder durch die Fragen bzw. Impulse der
Forscherin vorgegeben oder durch die Paare selbst initiiert worden waren,
ermittelt wurden. Bei langeren Narrationen war auch bedeutsam, wie sich das
Gesagte in Form von Unterthemen betiteln lie3, sodass verschiedene
thematische Schwerpunktsetzungen, die die Paare selbst vornahmen, erkennbar
wurden. AulRerdem kristallisierten sich auf diesem Weg bereits Sequenzen
heraus, in denen besonders ausflhrlich, engagiert oder auch emotional Auskunft
gegeben wurde und denen im weiteren Verlauf der Auswertung ggf. als
Fokussierungsmetaphern (BOHNSACK 2018b, S.84f.) eine hohe Relevanz
beizumessen war. [20]

10 Zu Beginn der Erhebung war im Sinne des Theoretical Sampling (STRAUSS & CORBIN 1996
[1990], S.148) angedacht, im Sample entlang minimaler und maximaler Kontrastierung ein
mdglichst breites Spektrum an paarbiografischen, wohnspezifischen und sozio6konomischen
Kontexten abzubilden. Bereits bei den ersten erhobenen Fallen konnten aber bereits
augenscheinliche Unterschiede rekonstruiert werden, obwohl diese hinsichtlich
sozialstruktureller Merkmale homogen waren. Deshalb fiel die Entscheidung, sich auf diese
beobachteten Kontraste zu konzentrieren, d.h., den Blick auf Diversitat trotz Homogenitat zu
richten.

11 Fir den GroRteil der interviewten Personen war dies auch das erste Mal, dass sie mit einem
Partner/einer Partnerin zusammengezogen waren. Nahezu alle Befragten hatten aber bereits
mit anderen Personen in Wohngemeinschaften zusammengelebt.

12 Die Bilder wurden im Rahmen der dokumentarischen Bildinterpretation "als Dokumente fiir
Sinnzusammenhange" (PRZYBORSKI & WOHLRAB-SAHR 2021, S.197) ausgewertet und als
Erganzung zur verbalen Ausdrucksmdglichkeit im Walking Interview genutzt.
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Bei der reflektierenden Interpretation wurden mehrere Sequenzen eines jeden
Falls ausgewertet, u.a. immer die Eingangssequenz, die Sequenz zum Prozess
des Zusammenziehens, zum Wohnzimmer und zum Schlafzimmer'. Die
ausgewahlten Passagen wurden bei der reflektierenden Interpretation sowohl von
der Forscherin allein als auch in Interpretationsgruppen kleinschrittig analysiert.
Die im Interview implizierten positiven und negativen Horizonte (BOHNSACK
2014, S.37), die in den Erzahlungen sichtbar wurden und Aufschluss Uber die
Vergleichsfolien fur die Deutungen der Paare gaben, waren hierbei besonders
interpretationsleitend. Auf Basis von Gedankenexperimenten als Integration der
"intuitive[n] Vergleichshorizonte" (BOHNSACK 2018a, S.56) und des Vergleichs
mit anderen Fallen wurden verschiedene Lesarten des Gesagten und
Hypothesen zu den jeweiligen Fallen entwickelt™. Diese Praxis der sowonhl fall-
als auch themenubergreifenden komparativen Analyse war fur die Rekonstruktion
der Orientierungen zentral, da sich nur so die Besonderheiten eines Falls im
Vergleich zu einem anderen und damit eine "implizite Regelhaftigkeit" (NOHL
2006, S.51) aufzeigen lieRen™. Im Verlauf der Interpretation wurden dann mit
Blick auf homologe wie auch heterologe AuRerungen die Orientierungen der
Paare zunehmend gepriift und gescharft. Das Endergebnis der Auswertung
waren vier rekonstruierte Typen der Ko-Konstruktion von Paaren und ihres
Zuhauses. Die sinngenetische Typologie bildete damit das empirische Spektrum
bezlglich der Frage ab, wie die Paare ihre erste gemeinsame Wohnung
konstruierten und in welchem Zusammenhang dieser Prozess mit der
Paarwirklichkeit stand: 1. als harmonischer Hafen, 2. als gemeinsames Projekt,
3. als individueller Lebensmittelpunkt und 4. als komfortabler Standard. [21]

Eine Darstellung aller vier Typen wirde den Rahmen dieses Artikels sprengen
und seinem Fokus nicht entsprechen™. Im folgenden Abschnitt wird der
Schwerpunkt auf die dokumentarische Interpretation eines Beispielfalls gelegt,
der dem Typ "als individueller Lebensmittelpunkt" zugeordnet wurde. Bei diesem
Typ steht die Paarwohnung als Ort von Zweisamkeit und Gemeinsamkeit im
Hintergrund, vielmehr wird die Wohnung von den beiden Partner*innen geteilt.
Als individueller Lebensmittelpunkt weist sie in erster Linie je individuellen Nutzen
auf und erflllt Idealvorstellungen, die sich mit denen der Partner*innen
Uberschneiden kénnen, jedoch nicht mussen. Ein Zuhause ist fur diese Paare ein
Auslebensort ihrer als unkonventionell empfundenen Persoénlichkeit und
Lebensweise. Die Partner*innen wollen zuhause maoglichst authentisch,
unverstellt und ungeschont agieren kénnen, was Konsequenzen fir das

13 Die Auswahl der Sequenzen erfolgte sowohl auf der Basis theoretischer Vorannahmen,
fallspezifischer Relevanzen sowie von forschungspragmatischen Aspekten, die hier nicht
ausgefuhrt werden kénnen.

14 SAMMET und ERHARD (2018) stellten in ihren Ausfiihrungen zur Sequenzanalyse dieses
grundlegende "Interpretationsprinzip" (S.35) des Gedankenexperiments und dessen
unterschiedlichen Dimensionen treffend dar. Dadurch offenbaren sich auch die partiellen
Uberschneidungen zwischen der Auswertungspraxis der objektiven Hermeneutik nach
OEVERMANN, ALLERT, KONAU und KRAMBECK (1979) und der D.M.

15 Zudem dient die komparative Analyse in der D.M. als Mittel zur Qualitatssicherung der
Ergebnisse (BOHNSACK 2021, S.141).

16 Eine umfangreiche Darstellung des Forschungsprojekts und seiner Ergebnisse wird
voraussichtlich Ende 2024 in monografischer Form erscheinen.
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Zusammenleben als Paar hat: Da immer auch die andere, wenn auch geliebte
Person anwesend ist, impliziert das Zusammenleben als Paar ein notwendiges
gegenseitiges Aushalten. Die Paare wollen sich trotz einer gemeinsamen
Wohnung Eigenstandigkeit und Individualitadt bewahren, weswegen bei diesem
Typ diejenigen Gegenstande von Bedeutung sind, die die Unterschiede zwischen
den Partner*innen betonen oder denen je individuelle Bedeutung beigemessen
wird, z.B. individuelle Lieblingsorte, an denen Zeit alleine genossen werden kann.
Im folgenden Abschnitt wird gezeigt, wie bei der dokumentarischen Interpretation
eines Beispielfalls dieses Typs, dem Paar Nino und Rosalie", vorgegangen und
zu welchen (Teil-)Ergebnissen auf diesem Wege gekommen wurde. [22]

4.2 Beispielfall: Rosalie und Nino

Zum Zeitpunkt des Interviews waren Rosalie und Nino Anfang 20, seit knapp vier
Jahren ein Paar und zwei Monate zuvor zum ersten Mal zusammengezogen. Im
Unterschied zu anderen Paaren hatte die Wohnung flr beide keineswegs die
Bedeutung eines gemeinsamen Rickzugsorts, der grofitmégliche Nahe und
Geborgenheit erlaubt oder der Beziehung ein héheres Mal} an Ernsthaftigkeit
gegeben hatte. Vielmehr zeigte sich eine Widerstandigkeit des Paares gegen den
normativ gerahmten Schritt, zu einem fortgeschrittenen Zeitpunkt der Beziehung
in eine gemeinsame Wohnung zu ziehen. Vor diesem Hintergrund sind Nino und
Rosalie auch ein Beispiel fur die handlungspraktische Umsetzung bzw. Brechung
einer Paarnorm. Sie entschieden sich zwar gemeinsam dazu,
zusammenzuziehen, allerdings standen bei diesem Prozess und in der
gemeinsamen Wohnung Individualitdt und Autonomie statt Zweisamkeit und
Gemeinsamkeit im Vordergrund. Diese Orientierung klang bereits in der
Beziehungsgeschichte an, kristallisierte sich in den Sequenzen zum Prozess der
Wohnungssuche und des Einziehens aber immer starker heraus und konnte
schliel3lich in Sequenzen aus dem Walking Interview anhand von genuin
individuellen Perspektiven auf Dinge, Raumaufteilungen und
Besitzthematisierungen verdichtet und gescharft werden. [23]

Zunachst wurde die Anfangssequenz analysiert, in der das Paar die
Kennenlerngeschichte erzahlte. Hier fiel bereits auf, dass es keine gemeinsame
Erzahlung gab, sondern Rosalie und Nino schilderten ihre je eigene Sicht und
Erinnerungen. Zwischendurch interviewten sich die beiden dabei fast gegenseitig,
da sie anscheinend noch nicht haufig miteinander, aber auch nicht mit anderen
Uber die Entstehung ihrer Beziehung gesprochen haben. Dies wurde z.B. daran
sichtbar, dass sie mehrmals gegenseitig Nachfragen stellten, um sich tUber
konkrete Sachverhalte zu informieren, Uber die es kein gemeinsames Wissen zu
geben schien. Wahrend der meist individuellen Erzahlungen aus der Ich-
Perspektive kam es auch zu kleineren Konflikten, wer sich besser bzw. richtig an
Daten, Gesprache und Situationen erinnern konnte:

"Nino: Ahm ja dann haben wir uns halt oft &h éfter getroffen. Ahm (.) also es wurde
glaub ich auch nie ausgesprochen dass wir uns jetzt daten so/

17 Es handelt sich um Pseudonyme.
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Rosalie: NG.

Nino: Kam dann halt so.

[--]

Nino: Mh (..) genau es war dann eher auf jeden Fall unausgesprochen. [...] Ich kann
mich dran erinnern dass wir auf jeden Fall beim zweiten oder dritten Mal auch viel
Uber Dating gesprochen haben. Ahm also weil ich auch noch ja noch zwei andere
Leute auf jeden Fall noch gedatet hab.

Rosalie: Ja das hab/ Also das wusste ich glaub ich zu dem Zeitpunkt/ Glaub dartiber
haben wir gar nicht geredet. Das hast du mir spater irgendwann mal gesagt glaub
ich. Aber zu dem Zeitpunkt wusst ich das nicht, nee. Glaub ich nicht.

Nino: Glaub ich doch. Ich glaub wir haben da beim zweiten oder dritten Date oder
sowas druber geredet. Aber ja.

Rosalie: Glaub ich nicht. Also es kann sein aber/ | don't know.

Nino: Ja. Wessen Erinnerung da besser ist/ Nobody knows.

Rosalie: Ja. (lacht)

Nino: Na ja wahrscheinlich meine.

Rosalie: Nee. Aber ja (lacht)" (Interview 10, Nino & Rosalie, Z.264-322)8. [24]

Bei der Entwicklung verschiedener Lesarten dieses Wortwechsels |8sst sich
zunachst festhalten, dass das Paar offenbar gar nicht erst versuchte, als
harmonische Einheit im Interview zu performen, da sie ihre teils kontraren
individuellen Sichtweisen unaufgeldst stehen lielen und einem konfliktartigen
Schlagabtausch vor der Interviewerin nicht auswichen. Zum einen schien flr
beide durchaus relevant gewesen zu sein, wer recht hatte, zum anderen kénnte
ihnen aber auch eine wahrhaftige, ungeschénte Darstellung der Paargeschichte
wichtig gewesen sein. Auffallig waren die partikularen Bezugnahmen der beiden
aufeinander: Auf Rosalies "glaub ich nicht" folgte Ninos "glaub ich doch" und ihr "I
don't know" erweiterte er zu einem "nobody knows", was als implizites
Friedensangebot eines agree to disagree interpretiert werden kénnte. Zumindest
auf einer Ebene des Ausdrucksstils zeigten sich hier also Ahnlichkeiten und
Uberschneidungen der beiden Partner*innen. Zu beachten war auch Rosalies
Lachen am Ende der Sequenz, dass zu einer Auflockerung der Situation beitrug.
Ob Nino zumindest lachelte, liel3 sich aus dem Trankskript nicht ablesen.
Insgesamt wurde durch diese Sequenz die Frage aufgeworfen, welchen
Stellenwert die Identitat als Paar und das Dasein der beiden Partner*innen als
Teile eines Paares hatte, wie sie im Kontext des Interviews ja angerufen worden
waren. Dass Rosalie und Nino sich an harmonisch-romantischen, im Nachhinein
geglatteten Paargeschichten storten und diese Art der Selbstdarstellung nicht
reproduzieren wollten, war hier eine mégliche Lesart, die es im weiteren Verlauf
der Analyse zu Uberprifen und zu verdichten galt. Abgesehen davon erwies sich
diese Anfangssequenz auf Basis des Vergleichs mit anderen Fallen aber als
auffallig. [25]

18 Der Grofiteil der Interviews wurde nach dem erweiterten Transkriptionssystem nach DRESING
und PEHL (2018, S.21-25) transkribiert. Eine Legende der verwendeten Zeichen findet sich in

Anhang 1.
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Im weiteren Verlauf des Interviews fanden sich weitere Sequenzen, in denen
beide Prozesse und Entscheidungen unterschiedlich darstellten bzw.
begriindeten, so auch die Entscheidung, in eine gemeinsame Wohnung zu
ziehen. Zu Beginn erzahlte Nino, dass in der jetzigen Wohnung zuvor eine
Freundin von ihm gelebt habe. Als diese auszog und Nachmieter*innen suchte,
wollte er sich die Gelegenheit nicht entgehen lassen, konnte sich die Miete allein
jedoch nicht leisten. Da Nino wusste, dass Rosalie in ihrer bisherigen WG
unzufrieden war, schlug er ihr vor, die Wohnung anzumieten. Diese
Uberlegungen waren fiir Rosalie neu, was sie im Interview kundtat. Noch im
Prozess des Bewerbens fragte Rosalie Nino, ob er einziehen wolle. Dieser gab
ihr aber erst dann eine definitive Rickmeldung, als eine Antwort dringend
notwendig wurde, weil sie sich fir oder gegen die Wohnung entscheiden musste.
Nino erganzte dann noch im Interview, dass er sehr mit sich gehadert habe, ob
das Zusammenziehen die richtige Entscheidung gewesen sei. Fur ihn bedeutete
das gemeinsame Leben vor allem "Commitment", Zwange und feste "Strukturen"
(Nino, Z.2163), aus denen er sich eigentlich prinzipiell im Leben befreien wollte.
Nino war sich bewusst, dass das Zusammenziehen mit Rosalie Verpflichtungen
mit sich bringen und Ricksichtnahme z.B. auf den Schlafrhythmus seiner
Partnerin erfordern wiirde — eine "Struktur”, der entsprechend er sich verhalten
sollte. Letztendlich entschied er sich daflir, mit Rosalie zusammenzuziehen,
wobei die Wohnung und deren Lage ausschlaggebend gewesen seien. Nachdem
Rosalie sich im Interview noch einmal nach diesem kausalen Zusammenhang
erkundigte, wiederholte Nino, dass er mit ihr nicht zusammengezogen ware, hatte
es sich um eine andere Wohnung gehandelt. [26]

Aber auch fur Rosalie war die Konnotation der Wohnung als gemeinsames
Zuhause und Ort des Paarseins zweitrangig. Vielmehr bedeutete sie flr sie die
Verwirklichung eines Jugendtraums, in dem Nino oder irgendein anderer Partner
gar nicht vorkamen:

"Und [...] weil ich auch oft, wenn ich hier so in diesen Raum komme, denke ich mir,
so: Ey, vor zehn Jahren, als ich so 14 war, dann wollte ich mal in [A-Stadt] wohnen.
Ich wollte eine eigene Wohnung haben und eine Katze, eine Wohnung an einer
geilen Lage. Und jetzt habe ich halt genau das, alles was ich wollte so quasi. Und das
macht mich sehr happy" (Z.684-687). [27]

Von beiden wurde das Zusammenziehen also vor allem mit einem individuellen
Nutzen begrindet. Diese Ubergeordnete Relevanz von Individualitat und
Autonomie lief3 sich auch in Sequenzen des Walking Interviews rekonstruieren.
Bei diesem stellte die Interviewerin gegen Ende des Rundgangs folgende Frage:
"Konnt ihr mir [...] einen Bereich oder einen Gegenstand zeigen oder so, wo ihr
denkt, das passt so richtig zu uns?" (Z.1778f.) Bei dieser Frage war generell nicht
das Ziel, eine begrindete Auswahl an Dingen prasentiert zu bekommen, die
eindeutig Paaridentitat ausdricken oder explizite romantische Konnotationen
besitzen wirden. Vielmehr war von Interesse, wie die Paare mit dieser Aufgabe
umgehen, sich diesbezlglich austauschten und erklarten. Anders als bei allen
anderen Paaren fiel Rosalie und Nino an dieser Stelle kein Gegenstand ein, den
sie als passend wahrnahmen. Rosalie begann daraufhin, sich durch die
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Wohnung zu bewegen, um mdglicherweise doch noch etwas zu entdecken. Die
Interviewerin erkannte, dass die Frage fir das Paar schwierig zu beantworten war
und bot daraufhin eine Alternative an, die dem vorherigen Ausdruck "passt so
richtig zu uns" eine konkretere Gestalt verleihen sollte: "Oder es kann auch eine
Ecke sein, wo ihr irgendwie mal zusammen sitzt" (Z.1792). Es lasst sich hier
argumentieren, dass diese Frage den mdglichen Antwortbereich fur das Paar
bereits stark verengte und eine bestmdgliche Offenheit daher kaum noch
gegeben war. Im weiteren Verlauf erwies sich dies jedoch nicht als

problematisch, denn die Reaktion des Paares veranderte sich nicht. Auch auf
diese Frage hatten Nino und Rosalie keine Antwort:

"Rosalie: Ja, ich weild nicht, also/ Ja, ist echt eine gute Frage.

Nino: Wo wird denn am meisten Zeit verbracht? Ja, im Bett oder auf der Couch,
wurde ich sagen.

Interviewerin: Oder vielleicht sonst auch irgendwas, was ihr so mit eurer Beziehung
verbindet" (Z.1815-1818). [28]

Um der Interviewerin eine Antwort auf die Frage geben zu kdnnen, begann Nino
hier selbst, die Frage in verschiedene Bedeutungsgehalte zu zerlegen und suchte
nach einer fur ihn greifbareren Fragestellung. Die Frage, wo das Paar "am
meisten Zeit" verbringt, liel3 sich fur ihn vermutlich anhand eines
Orientierungsfaktors wie der Menge an Zeit objektiver und damit einfacher
beantworten. So fand Nino schlieRlich auch direkt die Antwort, indem er das Bett
und die Couch nannte. Eine zufriedenstellende Antwort auf die tatsachlich zu
Beginn gestellte Frage blieb damit aber weiter aus, was die Interviewerin
bemerkte, und sie versuchte, inzwischen verunsichert, die Frage
umzuformulieren und so deren Beantwortung zu erleichtern. Mit der vagen
Formulierung "vielleicht sonst auch irgendwas" weitete sie das mogliche
Antwortspektrum aus und verminderte den Grad an Ernsthaftigkeit dieser
Aufgabe fir das Paar. Im Folgenden wiederholte Nino die Frageformulierung der
Interviewerin, was erneut auf einen Mangel an Verstandnis bzw. Beantwortbarkeit
hindeutet:

"Nino: Mit der Beziehung verbindet? [...]
Rosalie: Oh, wir sind so ein tolles Couple, Nino. (lacht)

Nino: Ja, aber wir miissen uns auch immer an den materiellen Werten und Orten
dingsen" (Z.1828-1836). [29]

An dieser Stelle zog Rosalie die Situation ins Lacherliche, indem sie sich und
Nino ironisch als "tolles Couple" bezeichnete. Anhand des englischen Begriffs
Couple knlpfte sie moglicherweise an 6ffentlichkeitswirksame Darstellungen von
Paarbeziehungen und Paaren auf Social Media an, bei denen Schlagworte wie
Couple Goals, Couple Love oder Couple Memes Millionen Beitrage unter sich
vereinen'. In der Regel geht es dabei um eine konsequent positive
Selbstdarstellung der Paare und des Paarseins generell. Eine mégliche Lesart

19 Zur Veranschaulichung: Unter #couple fanden sich auf Instagram ca. 77 Mio. Beitrage, unter
#couplegoals 54 Millionen (Stand Januar 2024).
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dieser Aussage von Rosalie war also die Abgrenzung von derartigen Formen der
Selbstdarstellung als Paar. Aullerdem stellte sich hier die Frage, weshalb die
Bitte der Interviewerin, ihr einen Gegenstand 0.a. zu zeigen, den die beiden mit
ihrer Beziehung verbinden, diese Assoziation bei Rosalie hervorrief. Fur Nino
schien ihre Aussage hier jedoch verstandlich und sinnvoll, denn er schloss direkt
an ihre Imagination, sie seien "ein tolles Couple" an und fuhrte diese weiter aus:
Seine Aussage "aber wir mussen uns auch immer an den materiellen Werten und
Orten dingsen" driickte einerseits ein Verstandnis dessen aus, worauf Rosalie
zuvor angespielt hatte und zum anderen eine Kritik. Rosalie und Nino stellten sich
hier beide simultan gedanklich ein Paar vor, dass eine materielle
Ruckversicherung bendtigte — zumindest liel sich Ninos Wortsuche "dingsen" auf
diese Weise schllssig interpretieren. Was hier also geschah, war zunachst
Rosalies Erdéffnung eines Vergleichs von Nino und ihr zu anderen Paaren, die auf
diese Frage wohl ganz anders antworten und mit einem gewissen Stolz typische
"Paar-Dinge" prasentieren wiirden®. Durch Ninos Aufgreifen und Weiterflihren
ihres Witzes deuteten sich an dieser Stelle auch gemeinsame Orientierungen und
geteiltes Wissen an. Als Paar grenzten sich beide in diesem Moment von
anderen Paaren ab, fir die "materielle Werte und Orte" nicht nur eine grof3e Rolle
spielten, sondern sogar konstitutiv seien. Nino und Rosalie verstanden sich als
ein Paar, das keine Paarfotos oder Event-Erinnerungen bendtigte. Dass die
beiden keine Dinge zeigen konnten, die zu ihnen als Paar passten oder
symbolische Bedeutung fur ihre Beziehung besalien, konnte also keineswegs so
interpretiert werden, als gabe es keine intakte Paarwirklichkeit.

"Nino: [...] Ich habe da darauf auch keine richtige Antwort.

[--]

Nino: Also es gibt halt nicht unbedingt Dinge, die ich mit uns verbinde, also jetzt so
hier in der Wohnung, sondern eher Dinge, die ich halt mit dir verbinde oder so"
(Z2.1815-1909). [30]

Fir diese Wirklichkeit waren jedoch Individualitdt und Autonomie deutlich
relevanter als die Orientierung an einer Einheit zu Zweit?'. Nino ergénzte noch,
dass es Dinge gabe, die er mit seiner Partnerin verbinde, ein Wir oder Uns
spiegelte sich jedoch nur implizit wider. Nino und Rosalie wurden letztlich einem
Typ zugeordnet, fur den die gemeinsame Wohnung als individueller
Lebensmittelpunkt Bedeutung hat. Diese wird vor allem geteilt, statt gemeinsam
gestaltet und hergerichtet, um die Eigenstandigkeit und Individualitat der
Partner*innen trotz des Zusammenlebens zu konstituieren. Wie bereits erwahnt,
erwiesen sich Nino und Rosalie als ein Paar, das aufgrund des gemeinsamen
Haushalts zwar einer Norm entspricht, diese Lebensweise jedoch mit eigenen

20 Andere Paare im Sample taten genau dies, indem sie z.B. Fotos prasentierten, auf denen
gemeinsame und besonders romantisch konnotierte Erlebnisse zu zweit abgebildet waren oder
auch emotional relevante Geschenke des Partners/der Partnerin.

21 Auf materieller Ebene kristallisierten sich demgemaR auch diejenigen Dinge als besonders
bedeutsam fiir Ninos und Rosalies Paarwirklichkeit heraus, die ihre Autonomie und ihre partielle
Gegensatzlichkeit symbolisierten, z.B. die jeweils individuellen Lieblingsorte: Rosalies Sofa, auf
dem sie nach der Arbeit allein entspannen und Ninos Schreibtisch, an dem er ungestort
arbeiten konnte.
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Bedeutungen fullt und das Zusammenwohnen entsprechend ihrer
Handlungsorientierungen und ihres Wissens praktiziert. [31]

Uber diesen konkreten Fall hinaus konnte im Rahmen des Forschungsprojekts
gezeigt werden, wie vielseitig sich die Ko-Konstruktion von Paaren und ihrem
Zuhause vollzieht. Das Zusammenziehen warf aus Sicht der soziologischen
(Paar-)Forschung deutlich mehr Fragen auf als nur die nach Grinden flr oder
gegen eine gemeinsame Wohnung, zur Aufgabenteilung im Haushalt oder zu
offensichtlichen Konflikten. Wahrend in bisherigen paarsoziologischen
Untersuchungen haufig der Blick auf derartige zweckrationale Handlungsmotive
beim Zusammenziehen und Zusammenwohnen gerichtet wurde, offenbarten die
Ergebnisse der eigenen Forschungsarbeit die Komplexitat dieses Ereignisses in der
Paarbiografie als intersubjektiver und kollektiver Deutungs- und Handlungsprozess.
Unter der wissenssoziologischen Lupe wurde die Bedeutung dieses Schritts als
Momentum der mehrdimensionalen Paarkonstitution sichtbar. [32]

5. Forschungsprojekt zu Familiengriindung und Migration
(Johanna EGLI)

Im Zuge der westlichen Moderne entstand und etablierte sich eine Vorstellung
von Paarbeziehungen, die mit Symmetrie-, Individualitats- und
Autonomieansprichen einhergeht (GIDDENS 1992; HAHN & BURKART 1998;
LEUPOLD 1983). Diese Vorstellung lasst sich schlecht mit ungleichen
geschlechtlichen Machtverhaltnissen in Paarbeziehungen vereinbaren, wie sie
etwa in der traditionellen Unterscheidung zwischen mannlicher Erwerbsarbeit und
unbezahlter Liebesarbeit von Frauen in Kiche und Kinderstube ihren Ausdruck
finden (BETHMANN 2013, S.21f.). Autor*innen einschldgiger Gender-Theorien
(BOURDIEU 2016 [1998]; BUTLER 2014 [1990]; WEST & ZIMMERMAN 1987)
wiesen allerdings darauf hin, dass geschlechtliche Machtverhaltnisse vorwiegend
auf der performativen Ebene stattfinden und hervorgebracht werden. Auch wenn
Macht also nicht mehr zu den sagbaren Komponenten von Paarbeziehungen
gehort, kann sie dennoch praktiziert werden. Geschlechterverhaltnisse bei
Paaren, im folgenden partnerschaftliche Geschlechterverhaltnisse??, wurden in
diesem Projekt daher gemaf der praxeologischen Wissenssoziologie
(BOHNSACK 2017) als Wissensbestande ausgelegt, die sich in vollzogener und
reproduzierter Paarpraxis herausbilden, verfestigen und manifestieren. Der damit
verbundene Fokus auf die Diskrepanz zwischen propositionaler und performativer
Logik (S.103) wurde dabei insbesondere in der Untersuchung von
partnerschaftlichen Geschlechterverhaltnissen im Kontext von Migration
bedeutsam, wie im Folgenden dargestellt werden soll. [33]

In westlichen Gesellschaften wie der Schweiz bestehen etablierte rassistische
Vorurteile dartber, wie sich partnerschaftliche Geschlechterverhaltnisse in

22 Mit dem Begriff "partnerschaftliche Geschlechterverhaltnisse" sind Geschlechterverhaltnisse bei
Paaren resp. in Paarbeziehungen bezeichnet. Der Begriff der Partnerschaft impliziert dabei eine
bestimmte Vorstellung einer Paarbeziehung, die sich insbesondere durch Egalitat, Rationalitat
und Reflexivitat auszeichnet (GIDDENS 1992; LEUPOLD 1983). Daher soll an dieser Stelle
betont werden, dass dem Projekt mit dieser Begriffswahl kein spezifisches Beziehungskonzept
zugrunde gelegt wurde, sondern sie dient ausschliel3lich der Lesbarkeit.
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migrantisch markierten Familien gestalten (GEISEN, STUDER & YILDIZ 2013),
Wissen Uber deren tatsachliche Gestaltung fehlt jedoch weitgehend. Noch immer
wird der sogenannte Migrationshintergrund® mit (teilweise auch prekaren)
patriarchalen Geschlechterverhaltnissen assoziiert (BERESWILL, RIEKER &
SCHNITZER 2014, S.10; ROMMELSPACHER 1998, S.41). Dabei wird ein
Dualismus zwischen traditionell-nicht-westlichen und modernen-westlichen
Geschlechterverhaltnissen konstruiert, der im Kontext postkolonialer
Machtverhaltnisse verstanden werden kann (CASTRO VARELA & NIKITA 2020).
So ist etwa der gewalttatige migrantisch markierte (meist junge) Mann ein
gangiges Gegenbild zu einer modernen und westlich markierten Mannlichkeit
(FEGTER 2013; STECKLINA 2007), die z.B. im Konzept der "aktiven
Vaterschaft" (BEHNKE & MEUSER 2013) ihren Ausdruck findet. [34]

In der Migrationsforschung wurden Erkenntnisse Uber die Entwicklung
partnerschaftlicher Geschlechterverhaltnisse generiert, die rassistischen
Vorannahmen widersprechen. So zeigte etwa NAUCK (1985) auf, dass sich im
Rahmen des Migrationsprozesses Veranderungen in der Arbeitsteilung und
Entscheidungsmacht ereignen, die eine "synkratisch-kooperative
Familienstruktur" (S.451) befordern. Vor diesem Hintergrund fragte NAUCK, ob in
diesen Familien nicht ein "heimliches Matriarchat" (S.453) herrsche. Dabei liel3
sich das "Heimliche" so auslegen, dass diese Familienstruktur nicht dem
westlich-modernen Emanzipationsmuster folgt und das unsichtbar bleibt oder
bleiben soll, was die hegemonialen Verhaltnisse der Migrationsgesellschaft ins
Wanken geraten lassen wiirde. Ahnliche Befunde ergab die Untersuchung von
PFLUGER-SCHINDELBECK (1989): "In der Konfrontation und
Auseinandersetzung mit der deutschen Umwelt muss sich die turkische Familie
neu organisieren" (S.289). Mit dieser migrationsbedingten familialen
Strukturdnderung gehe ein Autonomiezugewinn fir die Matter einher. Damit
vergleichbar stellte SCHIFFAUER (1991) eine "Verpartnerschaftlichung" im Zuge
der Migration fest.

"Damit wird die psychosoziale Bedeutung der Ehe zu einer, und haufig wohl zu der
entscheidenden, [sic] Funktion der Familie. Die Partner brauchen sich in einer ganz
neuen Weise, um sich in der fremden und oft feindlichen Gesellschaft behaupten zu
kénnen. Dies bietet einerseits spezifische Chancen fir die Entwicklung einer
Partnerschaft, birgt aber auch Risiken, wenn einer der Partner nicht in der Lage ist,
den neuen Anforderungen gerecht zu werden" (S.233). [35]

Ebenfalls geht aus der soziologischen Familienforschung hervor, dass
Geschlechterverhaltnisse bei westlich markierten Paaren keineswegs dem Ideal
der Emanzipation entsprechen — wie dies zur Legitimation rassistischer
Vorannahmen haufig impliziert wird. So wurde etwa untersucht, wie sich
traditionelle Geschlechtermuster in Beziehungen westlich markierter Paare tUber
die Lebenszeit hinweg verfestigen (z.B. DETTMER, HOFF, GROTE & HOHNER

23 Der Begriff "Migrationshintergrund" wird in der wissenschaftlichen Literatur sehr unterschiedlich
definiert und verwendet. In diesem Artikel wird damit aus einer machtkritischen, postkolonialen
Perspektive eine Kategorie bezeichnet, mit der Menschen in zumeist abwertender und
problematisierender Weise in Differenz zu einer westlichen Norm resp. einem westlichen Ideal
angesehen und beschrieben werden (PFAFF 2020).
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2003; KRUGER & LEVY 2001; LEVY & ERNST 2002). Dabei wurde
insbesondere im Ubergang in die Elternschaft eine Zasur erkannt (z.B.
GUTKNECHT 2015; HOLZER 2016; PEUKERT 2015), die mit einer
Retraditionalisierung einhergehen kann (KLAUS & STEINBACH 2002). BEHNKE
und MEUSER (2002, 2003) wiesen darauf hin, dass dies selbst auf
"Doppelkarrierepaare" zutrifft, die sich als modern und egalitar verstehen. Auch
bei diesen Paaren liege die familidare Hauptverantwortung in Form des
"Vereinbarkeitsmanagements" (BEHNKE & MEUSER 2003, S.195) bei der Frau.
Diese Erkenntnis schlief3t an die Studie von KOPPETSCH und BURKART (1999)
an, in der ebenfalls aufgezeigt wurde, "dass die Idee der Gleichheit zwischen den
Geschlechtern zu einem Kernbestandteil der 'Diskursmoral' der neuen gebildeten
Mittelschichten geworden ist", die allerdings "in einem gewissen Widerspruch zur
vorgefundenen ungleichen Praxis" stehe (S.415). Dementsprechend "lohnt es
sich, gerade in diese entscheidende Phase [der Familiengrindung] 'hinein zu
zoomen'. In dieser Phase entsteht eine innerfamiliale Ordnung, die als
Ausgangspunkt flr neue, modifizierte oder dauerhafte Arrangements der
Erwerbs- und Familienarbeit verstanden werden kann" (PEUKERT 2015, S.17). [36]

Vor dem Hintergrund dieses Forschungsstandes interessierte in diesem Projekt
die Hervorbringung partnerschaftlicher Geschlechterverhaltnisse im
Zusammenhang mit der Familiengrindung und Migration. Dabei wurde Migration
nicht — wie haufig in rassistischen Diskursen — als essenzialistisches Merkmal im
Sinne des sogenannten "Migrationshintergrundes" (PFAFF 2020, S. 87), sondern
als "Schwellen-Wendepunkt" (LENZ 2009, S.105) verstanden, aus dem sich
ebenso wie aus der Familiengrindung Neu- und Umgestaltungen des
partnerschaftlichen Geschlechterverhaltnisses ergeben kénnen. [37]

5.1 Vorgehensweise: dokumentarische Diskursanalyse

Fir das Projekt konnten zwei Paare gewonnen werden?, bei denen sowohl die
Familiengrindung wie auch die Migration in die Schweiz zentrale Schwellen-
Wendepunkte der Paarbiografie darstellten. Mit beiden Paaren wurde je ein
biografisch-narratives Paarinterview (ROSENTHAL 2015) durchgefuhrt. Die
Erhebung erfolgte angegliedert an das Forschungsprojekt "Erinnerung und
Familiengeschichte(n) in der Migration" (SCHNITZER 2020), in dessen Rahmen
eines der beiden Paarinterviews entstanden ist. In den Interviews wurde jeweils
deklariert, dass sich die Interviewerin fur die Familiengeschichte von Familien, die
aus einem anderen Land in die Schweiz gekommen sind, interessiere und die
Paare dann in Form eines offenen Eingangsimpulses (ROSENTHAL 2015) bat,
die Geschichte ihrer Familie zu erzahlen. Beide Paarinterviews wurden in den
Wohnungen der Paare durchgefihrt. Nach den Interviews wurde jeweils ein
Protokoll angefertigt, in dem Beobachtungen der Forscherin festgehalten wurden.
Denn gerade nach einer praxeologisch inspirierten Vorgehensweise erweisen
sich das Setting, die Paar-Performance und Rollenaufteilung wahrend des

24 Das Projekt wurde im Rahmen einer Masterarbeit durchgefihrt, die am 14. Juni 2020 bei Prof.
Dr. Peter RIEKER am Institut fiir Erziehungswissenschaft der Universitat Zirich eingereicht
wurde. Aufgrund der damit verbundenen Limitationen wurden nur zwei Paarinterviews
durchgefiihrt.
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Besuchs neben der Gesprachsaufzeichnung fir die Analyse des
Geschlechterverhaltnisses als aufschlussreich (BECKER & ROSENTHAL 2022;
HIRSCHAUER 2001), wie auch spater bei der Darstellung der Ergebnisse
ersichtlich wird. [38]

Die Analyse orientierte sich an der praxeologischen Wissenssoziologie nach
BOHNSACK (2017) und der dokumentarischen Gesprachsanalyse nach
PRZYBORSKI (2004). Ziel war es, die "notorische Diskrepanz" resp. das
"Spannungsverhaltnis" (BOHNSACK 2017, S.103) zwischen der propositionalen
und performativen Logik herauszuarbeiten, um dadurch Rickschlisse auf das
konjunktive Wissen der Paare hinsichtlich ihres Geschlechterverhaltnisses zu
ziehen. Was die Paare wahrend des Paarinterviews erzahlt haben und im
Rahmen der formulierenden Interpretation paraphrasiert werden konnte, wurde
als Paar-Narrativ oder "narrative Paaridentitat" (LENZ 2009, S.97) ausgelegt
(propositionale Logik): Als was fur ein Paar stellt sich das Paar in der
Interviewsituation dar? Wie die Paare das Gesagte hervorgebracht haben, wurde
demgegenuber als Paar-Performance (WIMBAUER & MOTAKEF 2017a, §2)
verstanden: Was dokumentiert sich Gber das Paar im Vollzug der interaktiven
Gesprachspraxis? Diese Wie-Ebene (performative Logik) wurde in der
reflektierenden Interpretation herausgearbeitet und mit der Was-Ebene
abgeglichen: Inwiefern stimmen Paar-Narrativ und Paar-Performance Uberein?
Wo zeichnen sich Briiche ab? [39]

Dabei spielte die Diskursorganisation der analysierten Interviewpassagen
(PRZYBORSKI 2004), die im Zuge der reflektierenden Interpretation
herausgearbeitet wurde, eine entscheidende Rolle. Diese half nicht nur, geteilte
und nicht-geteilte Orientierungen der Partner*innen herauszuarbeiten, sondern
bot auch Einblicke in die Paarpraxis und die Rollenverteilung, die entscheidend
fur die Rekonstruktion des partnerschaftlichen Geschlechterverhaltnisses war.
Daftr war in der Interpretation etwa wegweisend, wer eine Proposition setzte,
d.h. im Namen des Paares ein Thema und einen damit verbundenen
Orientierungsgehalt einbrachte, wie das Thema vom Partner/von der Partnerin
aufgenommen und fortgeflhrt wurde, ob die damit verbundenen
Orientierungsgehalte von ihm/ihr elaboriert oder opponiert wurden und wer die
Passage in welcher Weise beendete. So wurde beim hier vorgestellten Paar Elsa
und Henock® der oppositionelle Modus der Diskursorganisation (S.217) als
Anerkennungs- und Machtkampf gedeutet, der jeweils in daran anschlieRenden
univoken Modi (S.196) aufgeltst wurde. Deutlich wurde, dass Elsa in der
Herstellung dieser beiden Diskursorganisationen eine entscheidende Rolle spielte
resp. Herstellungsleistung erbrachte. Beim Vergleichspaar (ein binationales Paar)
wiesen dahingegen parallele (S.96) und divergente (S.252) Modi der
Diskursorganisation auf unterschwellige Machtasymmetrien hin, die sich der
Forscherin erst im Zuge der reflektierenden Interpretation offenbarten. [40]

Gerade wenn also Machtverhaltnisse wie z.B. partnerschaftliche
Geschlechterverhaltnisse untersucht werden, erweist sich die dokumentarische

25 Es handelt sich um Pseudonyme.
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Diskursanalyse nach PRZYBORSKI als aufert fruchtbares Analyseinstrument.
Damit kann der Fokus auf das Interaktionsgeschehen gelegt und ein Kontrast mit
dem Paar-Narrativ erstellt werden, woraus sich Riuckschliusse auf die Paarpraxis
und somit das partnerschaftliche Geschlechterverhaltnis ziehen lassen. [41]

5.2 Beispielfall: Elsa und Henock

Im Folgenden soll exemplarisch am Fall von Elsa und Henock gezeigt werden,
wie anhand der Diskursanalyse nach PRZYBORSKI zentrale Erkenntnisse tber
deren partnerschaftliches Geschlechterverhaltnis rekonstruiert werden konnten.
Elsa und Henock migrierten beide aus demselben afrikanischen Land in die
Schweiz. Henock lebte schon vier Jahre in der Schweiz, bevor Elsa kurz nach der
Heirat nachzog. Zum Zeitpunkt des Gesprachs lebten die beiden bereits acht
Jahre zusammen in der Schweiz und hatten zwei Kinder. Anders als das
Vergleichspaar, welches sich als harmonische Einheit prasentierte, stellten sich
Elsa und Henock als Bund im Sinne einer "pragmatischen Festlegung" (LENZ
2009, S.99f.) dar, der Lebensziele wie die Familiengriindung méglich machte und
sich als funktional in der Bewaltigung der herausfordernden Migrationssituation
erwies. Dies wurde etwa der ersten langeren Erzahlung von Elsa enthommen:

"[...] e:s hat angefangen eigentlich wir haben entschieden zum Heiraten und nachher,
a nach vier Monate konnte ich in der Schweiz reisen (.) und a: ja, wir haben,
besprochen @wie viel Kinder miissen wir haben@ und a: (.) damals war er [Henock]
auch bei der Arbeit &:m in ein Zimmer, es war ein bisschen schwierig, ich habe, nie
gedacht da die Schweiz wie das ist isch () (.) es war auch schwierig flir mich, weil ich
bin von andere Kultur gekommen und hier war andere Kultur, mit der Arbeit,
Schulsystem //I: mhm// alles war schwierig [...]" (Interview 2, Elsa & Henock, Z.42-
48).% [42]

Die erste Proposition im Paarinterview erfolgte also durch Elsa. Diese ist
vergleichsweise lang und zog sich tber ca. zwdlf Minuten mit kurzen, inhaltlich
unbedeutenden Unterbrechungen durch die Interviewerin und Henock. Auch im
weiteren Verlauf des Gesprachs bestritt Elsa den Grolteil des Gesprachs. Weiter
lie3 sich beobachten, dass Elsa diejenige war, die bei annahernd jeder Passage
die Proposition sowie die Konklusion setzte und somit entscheidend auf den
Gesprachsverlauf einwirkte. Daraus wurde geschlossen, dass sie die
"Spokesperson" (VALENTINE 1999, S.68) in der Paarbeziehung war. Dabei
zeigte sich auf der narrativen Ebene, dass die Familien- resp. Paargeschichte
gewissermalien aus Elsas Geschichte bestand und vorwiegend davon handelte,
wie sie die Herausforderungen im Zusammenhang mit der Migration und
Familiengrindung erlebt und erfolgreich bewaltigt hatte. Dies war auch in der
zitierten Stelle zu erkennen, in der Elsa vom Wir plétzlich ins Ich Gberging: "Es
war auch schwierig flr mich". Dabei machte ihr Henock kaum Konkurrenz
(HIRSCHAUER, HOFFMANN & STANGE 2015, §43); er Uberliek Elsa
26 Da in der Analyse dieses Projekts ein besonderer Fokus auf der performativen Ebene lag,
sollten das Gesprachsgeschehen und somit para- und auRersprachliche Ereignisse im
Transkript méglichst prazise abgebildet werden. Das Transkript wurde daher in Anlehnung an

BOHNSACK (1999, S.233f.) und ROSENTHAL (2015, S.100) erstellt. Eine Legende der
verwendeten Zeichen findet sich in Anhang 2.
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weitestgehend die Bihne. Mittels der Diskursanalyse lie3en sich folglich in der
Dominanz, den Gesprachsanteilen und somit dem Engagement wahrend des
Gesprachs frappante Differenzen zwischen den beiden Partner*innen feststellen.
Diese Beobachtung auf der performativen Ebene wurde durch die narrative
Ebene nicht irritiert, denn auch dort blieb eine Differenz zwischen den beiden:
Wahrend Elsa sehr viel von ihrer Geschichte, ihren Erfahrungen,
Wahrnehmungen und Sichtweisen erzahlte, war dem Paarinterview kaum etwas
uber Henock, seine Migrations- und Familienerfahrung zu entnehmen.
Demzufolge offenbarte sich bei Elsa und Henock eine gewisse Ubereinstimmung
der narrativen und performativen Ebene bzw. eine geringe Spannung zwischen
propositionaler und performativer Logik (BOHNSACK 2017, S.103) — im
Gegensatz zum Vergleichspaar, bei dem Widerspriiche resp. Spannungen
zwischen diesen beiden Ebenen herausgearbeitet werden konnten. Mittels der
dokumentarischen Diskursanalyse sowie der analytischen Trennung der
narrativen und performativen Ebene lieen sich folglich bei der Betrachtung der
Gesprachspraxis im Vergleich zum anderen Paar zentrale Erkenntnisse Uber das
partnerschaftliche Geschlechterverhaltnis von Elsa und Henock ziehen. [43]

Als besonders erkenntnisreich erwies sich die griindliche Analyse ausgewahlter
Passagen, in denen Geschlecht als Aushandlungsgegenstand fungierte. Dies war
etwa der Fall, als Elsa und Henock einen Konflikt Gber die Gestaltung der
Wochenenden austrugen. Dabei beanspruchte Henock die Rolle des hart
arbeitenden Mannes, der am Wochenende zu Hause bleiben und sich
entspannen wollte, wahrend sich Elsa in ihrer Rolle als gute Mutter hervortat und
zu bedenken gab, dass man mit den Kindern nach drauf3en gehen musse und
sich nicht einfach auf die faule Haut legen kénne. Hierin deutete sich bereits der
geschlechtsbezogene Anerkennungs- und Machtkampf zwischen den beiden an,
der sich im weiteren Verlauf konkretisierte.

"E:ja, (....) ja: (.) weil & e:s gibt em, bei UNS die Manner arbeiten nicht viel weifit
du //H: Wa-// die FRAU (.) nimmt die Haushalt VIEL, ja, das ist is richtig

H: wann HIER oder in Heimat?

E: ha- hat deine Papa &: //I: (muss lange und fest lachen)// zu mal deine Mama
geholfen? Nein, sie sind immer, drau- sie arbeiten vielleicht wie schaffe //H: Da- nei-//
und so (.) aber sie (.) [1 nei iberhaupt Haushalt machen sie [2 nicht (.) kann ich dir
sagen (.) auch HIER.

H: [1 ja [2 Frau au nit arbeiten de:

E: du machscht auch nicht viel Haushalt, oke: wenn ich arbeite am Wochenende
macht er, aber wenn ich da bin, er, machte nicht, einfach essen schlafen, [ oder mit
dem Kinder, ja

H: [ das, ja, das auch so (.) das

E: ja, aber hi-, nicht wie: andere vielleicht Lander //I: mhm mhm// zum Beispiel in de-
in der Schweiz is andere Ding, Mami und & Papi missen wir gleich arbeiten //1:

m:hm// (.) ich meine, es is, ich sehe schon //I: mhm// par Le- &:m: Papi ode:r Manner
sie, machen kochen: (.) 8 putzen: ja, das ist man muss das machen" (Z.846-870). [44]
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Elsa setzte die Proposition und fuhrte das Thema der ungleichen
geschlechtlichen Arbeitsaufteilung zwischen Frauen und Mannern ein. Henock
reagierte darauf mit einer intervenierenden Nachfrage, die in Anbetracht des
weiteren Gesprachsverlaufs als Opposition gelesen werden konnte. Es liel3 sich
folglich ein Konflikt bzw. ein oppositioneller Diskurs (PRZYBORSKI 2004, S.217)
rekonstruieren, in dem Elsas Orientierung an einer egalitdren Aufteilung von
Familien- und Erwerbsarbeit Henocks Orientierung an einer traditionellen,
geschlechtlich geteilten Arbeitsaufteilung, in der sich die Frau um Familie und
Haushalt und der Mann um die Erwerbsarbeit kimmert, entgegenstand. Auch
Uber die weiteren analysierten Passagen hinweg zeigte sich eine grundlegende
Differenz zwischen Elsa und Henock. Wahrend Elsa progressive
Geschlechterverhaltnisse und partizipative Erziehungskonzepte vertrat, die sie
mit der "Kultur" (Elsa, Z.48) in der Schweiz in Verbindung brachte, hielt Henock
mit traditionellen, an der "Heimat" (Henock, Z.850) orientierten Konzepten
dagegen. Diese Opposition als wegweisende Erkenntnis fir die Rekonstruktion
des partnerschaftlichen Geschlechterverhaltnisses von Elsa und Henock konnte
mittels der Diskursorganisation erschlossen werden, durch die die analytische
Aufmerksamkeit auf die Positionierungen der beiden Partner*innen im
Interaktionsgeschehen und den Abgleich der geteilten und nicht geteilten
Orientierungen gelenkt wurde. [45]

Mittels dieser Aufmerksamkeit konnte erkannt werden, dass Elsa und Henock in
diesen Konflikten ihre je unterschiedlichen Positionierungen in der Migrations-
und Familiensituation performierten. Wahrend sich Elsa in ihren Erzéhlungen wie
auch in besagten Konflikten in der Rolle der erfolgreich integrierten und guten
Mutter prasentierte, in der sie die vielen Herausforderungen im Zuge der
Migration und der Familiengriindung kompetent gemeistert hatte, nahm Henock
die Rolle des akzeptierenden, hart arbeitenden "Auslénders"” (Henock, Z.2777)
und Ernéhrers ein. Weiter wurde anhand der Diskursanalyse deutlich, dass diese
oppositionellen Diskurse, die das ganze Interview durchzogen, stets in univoke
Diskurse (PRZYBORSKI 2004, S.196) mundeten, in denen Elsa und Henock in
Einigkeit von ihren prekaren Lebensbedingungen, Diskriminierungserfahrungen,
den distanzierten Menschen in der Schweiz und ihrem gemeinsamen Ziel, dass
es den Kindern einmal besser gehen solle, erzahlten: "@Ich habe keine Zukunft
in der Schweiz@), aber die Kinder haben schon viele Zukunft" (Elsa, Z.557f.).
Daraus wurde zum einen geschlossen, dass der offen ausgetragene Konflikt, in
dem unterschiedliche Erfahrungen und Positionierungen zum Tragen kamen, mit
geteilten Erfahrungen und Positionierungen einherging — namlich als aus einem
afrikanischen Land in die Schweiz migrierte Personen, die den Migrationsprozess
bewaltigt und mit Rassismuserfahrungen zu kdmpfen hatten. Darin lie3 sich ein
frappanter Unterschied zum anderen (binationalen) Paar erkennen, bei dem
diese Erfahrung gerade nicht eine geteilte war. So deutete der divergente Modus
der Diskursorganisation (PRZYBORSKI 2004, S.252) des anderen Paares auf
einen unterschwelligen Konflikt hin, in dem sich unterschiedliche Erfahrungen
und Positionierungen der beiden Partner*innen insbesondere in der
Migrationssituation manifestierten. Diese wurden nicht wie bei Elsa und Henock
in einem oppositionellen Modus der Diskursorganisation (S.217) offen
kommuniziert und einander entgegengehalten. Stattdessen waren diese
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Differenzen, die auch mit Asymmetrien einhergingen, unter dem Deckmantel
einer binationalen Romantik verborgen, die sich im parallelen Modus der
Diskursorganisation (S.96) manifestierte. Dies verweist darauf, dass jene
Differenzen und damit einhergehenden Asymmetrien zwischen den beiden
Partner*innen, die an globale, postkoloniale und teilweise auch prekare
Ungleichheits- und Machtverhaltnisse gekoppelt waren, also jene, die gerade mit
der Binationalitat des Paares zusammenhingen, nicht sag- und aushandelbar
waren. Genauso wie die Ungleichheit zwischen den Geschlechtern schien auch
diese Ungleichheit nicht Teil der "'Diskursmoral' der neuen gebildeten
Mittelschichten" zu sein (KOPPETSCH & BURKART 1999, S.415) und das Bild
einer binationalen Romantik zu stdren. In diesem Bild ist impliziert, dass beide
Partner*innen durch die Erfahrung des Andersseins in dem jeweilig anderen Land
gleich(er) wirden. Faktische Ungleichheitsverhaltnisse schienen in diesem
Narrativ keinen Platz zu haben. [46]

Zum anderen wurde durch den Abgleich des Paar-Narratives und der Paar-
Performance eine ungleiche Verantwortungslast ersichtlich. Wahrend Henock
durch das Gesprach hindurch eine gewisse Genligsamkeit und Gleichférmigkeit
in seiner Performance aufwies und kaum etwas preisgab, zeichnete sich der
Auftritt von Elsa einerseits durch Redseligkeit und ein grofies
Gesprachsengagement, andererseits durch dauernde Wechsel aus: Immer
wieder brach sie aus der Eintracht (univok) mit Henock aus und hielt ihm
kontroverse, als in der Migrationssituation in der Schweiz integrationsférderlich
markierte Sichtweisen entgegen (oppositionell), liel3 sich aber stets wieder auf die
besagte gemeinsame Ebene ein. Dies legt nahe, dass die Bewaltigung der
partnerschaftlichen Herausforderungen, die sich im Zusammenhang mit der
Migration und der Familiengrindung ergeben haben, zu einem nicht
unerheblichen Teil von Elsa Gbernommen wurden. Bei Elsa und Henock bildete
sich folglich eine Paarpraxis ab, in der Elsa die Rolle des Familienmanagements
zukam, welches sich durch die besagten Wechsel auszeichnete — Ausbrechen
aus der partnerschaftlichen Eintracht und ein anschlieRendes Zurlickkehren in
diese. In diese Deutung fugte sich auch die Beobachtung der Rollen von Elsa
und Henock in der Besuchssituation ein.

"In dieser sal} Elsa die ganze erste Halfte des Interviews auf einem
Meditationskissen am Boden vor einer metallenen Kochstation, rostete aufwendig
Kaffeebohnen, kochte daraufhin Kaffee und flllte diesen nach der langen als
'traditionell' bezeichneten Prozedur in kleine weilte Tasschen, wahrend sie parallel
dazu einen groRRen Teil des Gesprachs im Alleingang bestritt. Derweil sal® Henock ihr
gegenuber auf dem Sofa, beteiligte sich nur sporadisch am Gesprach und lief3 sich
von seiner Frau mit Kaffee bedienen” (Protokoll 2, Elsa & Henock, Z.91-129). [47]

Daraus wurde geschlossen, dass mit der Migration und der Familiengrindung die
mit dem Familienmanagement einhergehenden Aufgaben zugenommen bzw.
sich ausdifferenziert hatten. Ahnliches zeigte sich beim Vergleichspaar. Bei
diesem wurden auf der einen Seite im Kontext der erwahnten binationalen
Romantik klischierte Geschlechterbilder bedient wie etwa jenes der schwachen,
naiven Frau und des starken Mannes und eifersiichtigen Liebhabers oder der
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fursorglichen, besorgten Mutter und des Beschutzers. Auf der anderen Seite war
eine Paar-Performance zu beobachten, in der sich zeigte, dass die Frau fir die
Bewaltigung der Herausforderungen im Zusammenhang mit der Migration und
der Familiengriindung verantwortlich war. Im Kontext des Binationalen bedeutete
dies unter anderem ein andauerndes Vermitteln zwischen zwei Perspektiven.
Diese Verantwortung fur das Familienmanagement der Frau kam also bei beiden
Paaren zum Ausdruck — und dies schon darin, dass die Frauen erheblich
ausgepragtere Sprachkenntnisse hatten als die Manner. [48]

Dieses Ergebnis war nicht weiter erstaunlich und flgte sich in das Wissen Uber
Geschlechterverhaltnisse in Paarbeziehungen ein. Bemerkenswert ist allerdings,
dass Elsa — wie auch die Frau des Vergleichspaars — in dieser Care-Rolle nicht
nur von mehr Verantwortung gefordert und belastet war, sondern in der
Migrationssituation auch als flexibler, kompetenter und folglich unabhangiger als
Henock auftrat. Darin konnte eine verhaltnismaRige Zunahme der
Handlungsmacht von Elsa resp. der Frau und somit eine ambivalente
Machtverschiebung innerhalb der Paarbeziehung im Zusammenhang mit den
beiden Schwellen-Wendepunkten Migration und Familiengriindung erkannt
werden. Dieses Ergebnis stellt somit die Eingleisigkeit von Geschlechtertheorien
wie Doing Gender (WEST & ZIMMERMAN 1987) oder Maternal Gatekeeping
(ALLEN & HAWKINS 1999; FAGAN & BARNETT 2003) infrage, nach denen
weiblich konnotierte Doings stets mit einem inferioren Status assoziiert wurden.
So konnte namlich anhand dieser Analyse gezeigt werden, dass sich im Rahmen
von Migrations- und Familiengrindungsprozessen Neu- und Umstrukturierungen
von partnerschaftlichen Geschlechterverhaltnissen vollziehen kénnen, die zwar
zu gesteigerten geschlechtskonformen Handlungszwangen, zugleich aber auch
zu mehr Handlungsmacht der Frau innerhalb der Paarbeziehung flhrten; dies
nicht trotz, sondern gerade wegen der Familiengrindung, durch die die Rolle der
fursorglichen Frau bzw. Mutter an Bedeutung gewann (HIRSCHAUER 2014, S.6;
SCHUTZE 1986, S.7). Basierend auf dem Vergleich zweier Félle konnten
Systematiken herausgearbeitet werden, die als Anregung fir weitere
Forschungen im Schnittfeld Paarbeziehung, Geschlecht und Migration dienen
kdnnen. Dabei ermbglichte zum einen die Betrachtung zweier Schwellen-
Wendepunkte und zum anderen der Fokus auf das Interaktionsgeschehen mit
der dokumentarischen Diskursanalyse sowie die Kontrastierung der Paar-
Performance mit dem Paar-Narrativ Einblicke in komplexe und scheinbar
widerspruchliche Entwicklungen partnerschaftlicher Geschlechterverhaltnisse. [49]
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6. Diskussion: Pramissen, Positionierungen und Potenziale

In diesem Beitrag haben wir die Potenziale und verschiedenen Spielarten der
D.M. und einer dokumentarischen Paarforschung dargelegt, die auf bestimmten
methodologischen und theoretischen Pramissen aufbaut. So haben wir gezeigt,
dass eine Paarbeziehung aus wissenssoziologischer Perspektive keine faktische
Realitat darstellt, die es in ihrer Immanenz zu erfassen gilt, sondern eine ko-
konstruierte Wirklichkeit, die auf geteiltem und gemeinsam hervorgebrachtem
Erfahrungswissen basiert (siehe Abschnitt 2). Vor diesem Hintergrund
interessieren die Paare als "konjunktive Erfahrungsgemeinschaften" (MANNHEIM
1980, S.221), die sich im Zuge der sich standig vollziehenden alltaglichen
Paarpraxis in einem stetigen Prozess befinden. Dementsprechend kommen
konjunktive Erfahrungsrdume insbesondere in dieser Praxis zum Einsatz und
Ausdruck — wie ausdricklich in der praxeologischen Erweiterung der
Wissenssoziologie durch BOHNSACK (2017) zentral gesetzt wurde. Wir
betrachten die dokumentarische Paarforschung demnach als Aufgabe, dieses
kollektive, implizite und inkorporierte Wissen der Paare Uber beobachtete und
festgehaltene Paarpraxis zu rekonstruieren. Dies wurde in den vorgestellten
Projekten anhand von narrativen Paarinterviews realisiert. [50]

6.1 Aussagekraft narrativer Paarinterviews

Im Hinblick auf die bisherigen kritischen Anmerkungen zur Aussagekraft von
(narrativen) Interviews und insbesondere Paarinterviews schlief3en wir uns
HIRSCHAUER et al. (2015) und WIMBAUER und MOTAKEF (2017a) in einigen
Aspekten an, betrachten die Kombination von Paarinterviews und D.M. jedoch
gerade vor diesem kritischen Hintergrund als besonders gewinnbringend. Wir
mdchten uns vor allem in Bezug auf die genannten Limitationen positionieren:
(Paar-)Interviews kénnen nicht als wahrheitsgetreue Informationsquellen
behandelt werden, weil sie ein Konglomerat "unterschiedliche[r] Handlungen"
darstellen, namentlich "behaupten, erzahlen, rechtfertigen, belehren, anklagen,
rationalisieren usw." (HIRSCHAUER et al. 2015, §7). Weiterhin handelt es sich
dabei zum einen um durch die Interviewsituation herbeigefihrte, genuin
"gesteuerte" und nicht alltagliche "Interaktionsziige", zum anderen um
"Diskursfragmente” (a.a.O.) privater, medialer und gesamtgesellschaftlicher
Diskurse, in die das Paar eingebettet ist. [51]

Grundsatzlich kann die Erwartungshaltung der Forscher*innen nicht darauf
ausgelegt sein, Faktisches oder Wahrhaftiges Uber das Leben eines Paares wie
etwa die tatsachliche Arbeitsteilung oder die exakten Ereignisse in der
Paarbiografie — wie etwas stattgefunden hat — herauszufinden oder zu
rekonstruieren. So sollte im Forschungsprojekt zum Zusammenziehen von
Paaren nicht der faktische Ablauf dieses Prozesses eingefangen werden,
sondern die Ko-Konstruktion des Zusammenziehens durch die Paare in der
jeweiligen Erhebungssituation. Im anderen Projekt interessierte nicht die
faktische geschlechtliche Rollenaufteilung im Familienalltag, sondern das
partnerschaftliche Geschlechterverhaltnis, das sich in der Paarpraxis wahrend
des Erzahlens der Familienbiografie dokumentierte. Mit Blick auf die
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Erhebungsmethode haben HIRSCHAUER et al. diesen Sachverhalt ausfuhrlich
aufgearbeitet und fassten Uberzeugend zusammen, dass Interviews nicht als
wahrhaftige "Auskunfte" zu verstehen sind (§1). Wie WIMBAUER und MOTAKEF
(2017a) schlussfolgerten, interessieren in der Regel auch gar nicht diese faktisch
korrekten Informationen, wenn Paare als soziologische Einheiten in das Zentrum
der Aufmerksamkeit gestellt werden. Vielmehr geht es "um den versuchten
Nachvollzug der subjektiven Realitdtskonstruktionen — und im Fall von Paaren als
Forschungsgegenstand um den versuchten Nachvollzug der intersubjektiv
hergestellten Paarrealitat" (§76). Im Hinblick auf die Auswertungsmethode der
D.M. bedeutet dies die Zentralsetzung "nicht nur [...] von Perspektiven und
Orientierungen, sondern auch [von] Erfahrungen" (NOHL 2006, S.7) fur das
Handeln, also von impliziten Wissensbestanden und dem Wie ihrer Herstellung.
Vor dem Hintergrund der "Standortgebundenheit" (BOHNSACK 2017, S.127) des
Wissens wird in der dokumentarischen Interpretation von Paarinterviews nach
der sozial bedingten Genese des Wissens und damit nach der Wirklichkeit als
sozialem Konstrukt gefragt. So haben wir in unseren Forschungsarbeiten
untersucht, wie Paare in Bezug auf ein bestimmtes Thema wie z.B. die
Arbeitsteilung oder eine bestimmte Erfahrung eine gemeinsame Darstellung
hervorbrachten und welche Wissensbestande darin sichtbar wurden. Dieses
Wissen ist zweifelsohne von sozialen Diskursen gerahmt und beeinflusst, die sich
auf verschiedene Weisen im Paarinterview uberlagern, wie HHRSCHAUER et al.
(2015, §7) bemerkten. Bei der Auswertung mit der D.M. kénnen etwaigen
expliziten, aber auch impliziten Bezugnahmen auf diese Diskurse in der
Interpretation besondere Aufmerksamkeit geschenkt werden, indem sie als
"intuitive Vergleichshorizonte" (BOHNSACK 2018a, S.56) durch die Aufarbeitung
des Forschungsstands und die Perspektive der Interpretierenden miteinbezogen
werden. [52]

HIRSCHAUER et al. (2015) merkten an, dass dem Umstand, dass Paarinterviews
aus vielen "unterschiedlichen Handlungen" bestehen und nicht als ein reines
Auskunftgeben verstanden werden kdnnen, durch die Analyse der verschiedenen
sprachlichen Darstellungsformen Rechnung getragen wird (§7). Eine derartige
Differenzierung des Interviewtextes in Erzahlung, Beschreibung und
Argumentation empfahl NOHL (2006) ausdricklich als einen der zentralen
Schritte bei der dokumentarischen Interpretation von Interviews (S.48ff.). Die
Identifizierung und Differenzierung der Textsorten entspricht der
Narrationsstrukturanalyse bei SCHUTZE (1983) und wird der in Abschnitt 3
erwahnten theoretischen Annahme gerecht, dass durch Erzahlungen ein
besonders unmittelbarer Zugang zum erfahrungsbasierten, konjunktiven Wissen
besteht. In diesem Sinne kénnen in der Auswertung von Paarinterviews die
verschiedenen Darstellungsformen der Befragten analysiert und mit Blick auf
erzahltheoretische Grundlagen systematisch berlcksichtigt werden. Zwar kénnen
die Einflussnahmen durch die Interviewer*innen, das Setting sowie die generelle
Tagesform aller Beteiligten nie ganzlich ausgeblendet werden, weshalb das
Verstandnis von Paarinterviews als bestimmter Form der Interaktion, die "durch
die Fragen, aber auch durch Zuhdrsignale und Erwartungshaltungen gesteuert
wird" (HIRSCHAUER et al. 2015, §7), konsequent ernst genommen werden
muss. Vor dem Hintergrund der dokumentarischen Auswertung ist zu reflektieren,
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inwiefern die befragten Personen Gemeinsamkeiten mit den Interviewer*innen
(WIMBAUER & MOTAKEF 2017a, §67) aufweisen. Schliel3lich befinden sich
nicht nur die interviewten Paare in einem konjunktiven Erfahrungsraum, sondern
aufgrund z.B. geschlechts- oder herkunftsspezifischer Ubereinstimmungen auch
die Interviewer*innen. Bei der dokumentarischen Materialanalyse kann diesen
Umstanden ebenfalls Rechnung getragen und in der reflektierenden
Interpretation ein Blick darauf geworfen werden, wo und inwiefern die Befragten
von einem spezifischen, mit den Interviewer*innen geteilten Wissen ausgehen.
Beispielsweise wurde im Paarinterview mit Elsa und Henock ein konjunktiver
Erfahrungsraum zwischen Elsa und der Interviewerin sichtbar, wobei die
Interviewerin aus ihrer wertneutralen Rolle heraustrat und Elsas feministischen
Standpunkt unterstitzte. [53]

6.2 Spuren geteilten Wissens als Fokus dokumentarischer Interpretation

Bei der Analyse von Paarinterviews muss auch die Tendenz der
Selbstdarstellung der Paare als harmonische, konsensuelle Einheit (WIMBAUER
& MOTAKEF 2017a, §34) kritisch bertcksichtigt werden. In unseren Augen und
unter Berlcksichtigung der Prinzipien der dokumentarischen Paarforschung ist
die Frage nach Konsens-, demgemal dann aber auch Dissensfiktionen
(HILDENBRAND 2006) in Paarinterviews auch mit der weiterreichenden Frage
verbunden, ob man bei Paaren denn tatsachlich von einer "Realitat sui generis"
(WIMBAUER & MOTAKEF 2017a, §76) sprechen kann. Denn der
Selbstdarstellung als ein solches oder solches Paar kann ebenfalls eine geteilte
Handlungsorientierung zugrunde liegen, deren Rekonstruktion lohnenswert ist.
Nach HILDENBRAND (2006) sind die genannten Fiktionen in Paarinterviews als
Niederschlag der gesamtgesellschaftlichen Veranderungen von Liebe und
Paarbeziehung zu betrachten, in deren Zuge Autonomie und Individualitat der
Partner*innen an Bedeutung gewonnen haben. Vor diesem Hintergrund sind
"Paare nicht nur unter dem Blick von Verschmelzung, sondern auch unter dem
Blick von Distanz wahrzunehmen" und "Distanz [ist] gerade dort zu erwarten [...],
wo die Verschmelzung im Vordergrund steht" (S.185) — namlich in der Situation
des Paarinterviews. Inwiefern Paare dieser Erwartungshaltung einer bestimmten
Darstellung nachkommen oder nicht, kann also ggf. genauso als Ausdruck ihres
(geteilten) Wissens interpretiert werden. [54]

Auf die von WIMBAUER und MOTAKEF (2017a) erlauterte Anzweiflung einer
"gemeinsamen Erfahrungsaufschichtung" (§73) des Paares antworten wir
deswegen mit der Zentralstellung der Frage nach "gemeinsame[n] und
wechselseitige[n] Perspektiviibernahmen” (§77) der Paare im Interview. Die
dokumentarische Interpretation ist ausdriicklich darauf ausgelegt, derartige
geteilte Perspektiven zu identifizieren und in ihrem Bedeutungsgehalt zu
rekonstruieren. Mit der Suche nach dem dokumentarischen Sinngehalt von
Aquerungen, z.B. der Partner*innen in unseren Paarinterviews, wird in der
dokumentarischen Interpretation die Frage nach der gemeinsamen Grundlage
dieser AuRerungen explizit beantwortet, indem "durch die (Rekonstruktion der)
Reaktionen bzw. genauer: der Sequenz der Reaktionen und Re-Reaktionen der
anderen Beteiligten" die "implizite Regelhaftigkeit" (BOHNSACK 2018a, S.56) der
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AuRerungen verstanden werden soll. Konkret kann dies bei der Interpretation der
Paarinterviews bedeuten, Fragen an das Material zu stellen wie: Welches
implizite Wissen teilen die Partner*innen, sodass eine bestimmte Aussage einer
Person beispielsweise keiner weiteren Ausfuhrungen durch die andere bedarf?
Auf Basis welchen Wissens Ubernehmen Partner*innen Aussagen, Begriffe oder
Darstellungen der jeweils anderen Person, vertiefen oder bestatigen diese? Aber
auch: Wo offenbart sich Aushandlungsbedarf, weil z.B. pl6tzlich eine
Verstandigung der Partner*innen notwendig wird? Inwiefern kommt es tUberhaupt
zu einer gemeinsamen Darstellung, und wenn stetig vor allem individuelle
Sichtweisen zum Ausdruck gebracht werden statt der Perspektive eines Wir, was
kdnnen Interpretierende daraus Uber einen geteilten oder nicht geteilten
Erfahrungsraum schliefsen? [55]

6.3 Herausforderungen und Empfehlungen

Wie wir anhand unserer eigenen Forschungsprojekte gezeigt haben, lassen sich
diese Fragen durch einen methodologisch reflektierten und methodisch
konsequenten Einsatz der D.M. bei der Analyse von Paarinterviews nutzbar
machen. Dabei kdnnen jedoch auch Herausforderungen auftreten und bestimmte
Limitationen wirksam werden, die wir ausgehend von unseren Erfahrungen im
Folgenden darlegen und mit Empfehlungen fir einen konstruktiven Umgang
versehen moéchten. [56]

Der Begriff des Schwellen-Wendepunkts impliziert zwar die Fokussierung eines
bestimmten Zeitpunkts, er darf jedoch weder theoretisch noch empirisch-
analytisch als isolierter Moment verstanden werden, was insbesondere bei der
Auswertung mit der D.M. zu berucksichtigen ist. Mit der Verwendung des Begriffs
betonen wir, dass sich die empirische Beobachtung der Konstruktionsprozesse in
Paarbeziehungen in bestimmten paarbiografischen Stationen besonders
empfiehlt. Als Kristallisationspunkte sind diese Stationen nur im gréf3eren
Zusammenhang der Konstruktionsprozesse sinnhaft und missen deswegen auch
vor dem Hintergrund dieser Prozessualitat betrachtet werden. In ihrer
method(olog)ischen Konzeption ist die D.M. nicht auf die Untersuchung von
Prozessen resp. Prozessualitat ausgelegt, sondern auf die Rekonstruktion von
Orientierungen, die als zeitlich stabile Regelhaftigkeiten die Handlungspraxis
bedingen. Die handlungspraktische Kopplung an ein konkretes Ereignis, mit dem
bestimmte Wissenselemente verbunden sind (z.B.: Wie wohnt ein Paar eigentlich
gut zusammen oder wer sollte welche organisatorischen Aufgaben bei einer
Migration Ubernehmen?) und deren Verhandlung besonders evozieren, erweist
sich also als fruchtbar. Dabei muss jedoch bertiicksichtigt werden, dass mit der
D.M. nicht die tatsachliche Prozessgestalt, sondern das diesbezigliche
Erfahrungswissen der Paare rekonstruiert werden kann. So wurde im Projekt zur
Familiengrindung und Migration nicht der Familiengriindungs- und
Migrationsprozess der Paare rekonstruiert, sondern das Erfahrungswissen der
Paare im Hinblick auf diese Prozesse und wie sich diese in deren
Geschlechterverhaltnissen niederschlugen. Eine tatsachliche Prozessperspektive
wirde z.B. durch eine Langzeitstudie mit mehreren Erhebungszeitpunkten
ermdglicht werden, durch die Entwicklungen Uber einen langeren Zeitraum

FQS https://lwww.qualitative-research.net/



FQS 26(1), Art. 2, Viola Logemann & Johanna Egli: Paarbeziehungen mittels Paarinterviews erforschen.
Potenziale der dokumentarischen Methode und deren Umsetzung in zwei Forschungsprojekten

rekonstruiert werden kdnnten, wie dies etwa in der Schul(entwicklungs)forschung
bereits angedacht und umgesetzt wurde (KRAMER 2013; ZALA-MEZO, EGLI &
HABIG 2022). [57]

Die Rickkopplung der Erhebungen in unseren Forschungsprojekten an
Schwellen-Wendepunkte evozierte nicht nur Uberlegungen, Plane und allgemein
hypothetische Aussagen, wie die Paare bei einem Ereignis, das auftreten kénnte,
wahrscheinlich handeln wirden, sondern erlaubte die Rekonstruktion besonders
im Sinne der zeitlichen (und im Projekt zum Zusammenziehen explizit auch
raumlichen) Dimension. WIMBAUER und MOTAKEF (2017a) verwendeten hierfur
den Begriff der "Transitionsphase" (§45), in der sich Paare befinden und wiesen
darauf hin, dass sich durch deren Untersuchung "eine Vielzahl an
(soziologischen) Fragen bearbeiten [I&sst], die am Wandel von Arbeit, Familie
und Geschlechterverhaltnissen ansetzen", und dass durch die "Perspektivierung
von Individuen-in-Beziehungen" (§47) zu ganzheitlicheren, mikrosoziologisch
fundierten Erkenntnissen gelangt werden kann. [58]

Wir sind ebenfalls der Ansicht, dass anhand der von uns gewahlten
Forschungsgegenstande und Vorgehensweisen deutlich wird, wie bei der
Untersuchung von Paaren und der Durchfihrung von Paarinterviews nicht nur
Erkenntnisse uber Paare erzielt werden. Denn dariuber hinaus haben wir Wissen,
Deutungs- und Aushandlungsprozesse zum Wohnen, zu Elternschaft und zu
Migration rekonstruiert und deren soziale Relationalitat herausgestellt. Auch dies
erlaubt die Interpretation der Paarinterviews mit der D.M., bei der wir zwar das
Paar als konjunktive Erfahrungsgemeinschaft zentral gesetzt haben, gleichzeitig
aber immer von "der Uberlagerung bzw. wechselseitigen Durchdringung
unterschiedlicher Erfahrungsraume bzw. Dimensionen — beispielsweise bildungs-,
geschlechts- und generationstypischer, aber auch alterstypischer' (BOHNSACK
2018a, S.57) — ausgegangen sind. Gleichzeitig haftet den auf diesem Weg
gewonnenen Ergebnissen deswegen eine Eigenkomplexitat an, die die
nachvollziehbare Darstellung unseren Erfahrungen nach erschweren kann. Zwar
entspricht der Gedanke der "wechselseitigen Durchdringung" (a.a.0.) in unserem
Verstandnis am ehesten einem adaquaten Bild der Grundlagen von
Handlungspraxis. Allerdings kann die fehlende Unterscheidung zwischen
subjektivem und objektivem Sinn, die in der D.M. ganz bewusst nicht
vorgenommen wird, zu Irritationen bei der Einordnung von Ergebnissen fihren.
Eine soziogenetische Analyse, bei der eine Kontrastierung verschiedener
Erfahrungsradume durch ein diverses Sample méglich ist, eréffnet weitere
Potenziale des Erkenntnisgewinns und die Ruckkopplung an gelaufige und
sozialstrukturanalytisch fundierte Unterscheidungen von Milieus oder
Generationen. [59]

Eine weitere Herausforderung ergibt sich aus dem Anspruch des "Bruch[s] mit
dem Common Sense" (BOHNSACK 2013, S.269) bzw. eines Analysesettings,
dass diesen erlaubt, indem sich bestmdéglich die Standortgebundenheit der
Forscher*innen Uberwinden lasst. Es benétigt Ubung und idealiter eine Gruppe
von interpretierenden Personen, um bei der Auswertung weder "subjektiven
Perspektiven verhaftet zu bleiben", noch "mit objektivierendem Zuschnitt einen
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aulderlich bleibenden Malistab an das [...] Handeln der Erforschten anzulegen"
(KLEEMANN, KRAHNKE & MATUSCHEK 2013, S.191). Diese Herausforderung
ist nun kein Spezifikum der Auswertung von Paarinterviews mit der D.M., darf
aber dennoch nicht unterschatzt werden und soll daher auch hier Erwahnung
finden. [60]

Auf der Basis unserer forschungspraktischen Erfahrungen und methodologischen
Reflexionen pladieren wir dafur, die D.M. nicht nur als Analysegerust zu
verstehen, sondern als fundiertes und reichhaltiges Repertoire, entlang dem
eigenstandige Analysestrategien sowie Deutungs- und Einsatzweisen der
verschiedenen Instrumente entwickelt werden kénnen — wie dies auch in den hier
vorgestellten Projekten realisiert wurde. So kann etwa ein oppositioneller Diskurs
nicht nur als Rahmeninkongruenz (PRZYBORSKI 2004, S.217) gedeutet werden,
sondern auch als Anerkennungs- und Machtkampf zwischen den beiden
Partner*innen. Dabei teilen die Partner*innen das Wissen, wie in ihrer
Paarbeziehung — vor dem Hintergrund gesellschaftlicher Diskurse — z.B. das
Thema geschlechtliche Arbeitsteilung bearbeitet wird und dass dieses als Bihne
daflr fungiert, partnerschaftliche Anerkennungs- und Machtverhaltnisse
auszuhandeln. Ein geteiltes Erfahrungswissen bedeutet hier folglich nicht, dass
die Paarbeziehung von beiden Personen gleich erlebt wird, sondern es besteht
eine implizite Ubereinkunft, ein "Arbeitskonsens" (LENZ 2009, S.193). Dies
bedeutet auch, dass beide nicht grundsatzlich dasselbe wissen mussen, sich
aber in der Paarbeziehung in ihrer jeweiligen Rolle zu verhalten wissen — also
nicht im Sinne einer "Rahmenkongruenz", sondern einer
"Rahmenkomplementaritat" (MARTENS & ASBRAND 2017, S.75). [61]

7. Fazit

Das Ziel dieses Beitrags ist es, die D.M. als sinnvolles und bereicherndes
methodologisches Gerust und Methodenrepertoire fur die soziologische
Paarforschung vorzuschlagen. Daflr sind Paare als konjunktive
Erfahrungsgemeinschaften, als eigenstandige soziale Formation zu verstehen,
die Uber ein geteiltes Wissen daruber verfugen, wie die Paarbeziehung vollzogen
wird, wer sich darin wie zu verhalten hat und wie diese vorgefuhrt wird — bspw. in
einer Besuchs- oder Interviewsituation oder auch bei einer Wohnungsfuhrung.
Das Potenzial einer dokumentarischen Paarforschung liegt in der konsequenten
Verfolgung eines sozialkonstruktivistischen Forschungsprogramms, nach dem es
nicht darum geht, eine faktische Realitat zu behaupten und zu erfassen, sondern
eine ko-konstruierte Wirklichkeit zu rekonstruieren: Wie werden Paarbeziehungen
hervorgebracht? [62]

Wir haben gezeigt, dass eine dokumentarische Paarforschung je nach
Erkenntnisinteresse vielfaltig ein- und umgesetzt werden kann. So wurden in den
beiden exemplarisch vorgestellten Forschungsprojekten verschiedene
Schwerpunkte gesetzt, und es kamen je unterschiedliche Spielarten der
methodischen Umsetzung zum Zug: Beim Projekt von Viola LOGEMANN wurden
die Deutungs- und Konstruktionsprozesse in den Blick genommen, die sich in der
Paarbeziehung beim Zusammenziehen in die erste gemeinsame Wohnung
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vollziehen. Die Hauptaufmerksamkeit galt hier der Rekonstruktion der
handlungspraktisch wirksamen Orientierungen zum Wohnen, Zuhausesein und
Zusammenleben als Paar, mit denen auch eine Verhandlung von Gemeinsamkeit
und Individualitat einhergeht. Diese erfolgte mittels einer hermeneutischen und
komparativen Analyse. Uber die Identifikation von positiven und negativen
Horizonten und den themen- und fallubergreifenden Vergleich, bei dem
gedankenexperimentell entwickelte Lesarten zu den essenziellen Bestandteilen
gehorten, wurden unterschiedliche Typen der Ko-Konstruktion von Paaren und
ihrem Zuhause gebildet. Im Artikel wurde der Beispielfall Nino und Rosalie
vorgestellt, wobei gezeigt werden konnte, wie das Paar an einem
Zusammenleben orientiert war, das Eigenstandigkeit und Individualitat der
Partner*innen nicht nur zulie®, sondern konstituierte. lhre gemeinsame
Konstruktion zeigte sich an geteilten Vergleichshorizonten, Irritationen und
Umgangsweisen in und mit der Situation des Paarinterviews. [63]

Beim Projekt von Johanna EGLI interessierten die partnerschaftlichen
Geschlechterverhaltnisse im Zusammenhang mit den beiden Schwellen-
Wendepunkten Familiengrindung und Migration. Dabei lag der Schwerpunkt auf
dem Interaktionsgeschehen zwischen den beiden Partner*innen, tber das
Erkenntnisse Uber deren Positionierungen innerhalb der Beziehung und somit
Uber das Geschlechterverhaltnis gewonnen werden sollten. Dementsprechend
bot sich die dokumentarische Diskursanalyse als geeignetes Analysetool an, mit
dem Einigkeit und offen ausgetragene, aber auch unterschwellige Konflikte
eruiert werden konnten. Letztere wurden im Hinblick auf Differenzen in der
Positionierung in der Paarbeziehung gedeutet, wobei bei Elsa und Henock
gerade das Zusammenspiel von Konflikt und Einigkeit aufschlussreich war. Als
fruchtbar erwies sich auferdem der Abgleich der durch die Diskursanalyse
rekonstruierten Paar-Performance mit dem Paar-Narrativ, durch den sich
Rickschlisse auf die Reprasentationspraxis schlief3en liel3: So verwies etwa ein
offen ausgetragener Anerkennungs- und Machtkampf zwischen Elsa und Henock
auf ein verhaltnismahig egalitéares (Geschlechter-)Verhaltnis — im Kontrast zu
einem Paar-Narrativ einer binationalen Romantik, der eine Asymmetrie zugrunde
liegt. Wird also auf die Analyse von Positionierungen und damit verbundenen
Machtverhaltnissen innerhalb einer Paarbeziehung (wie eben bspw. auf
Geschlechterverhaltnisse) abgezielt, dann bieten sich die Diskursanalyse sowie
der Abgleich der Paar-Performance mit dem Paar-Narrativ als Spielart der D.M.
an. [64]

In beiden Projekten wurde eine wissenssoziologische Konzeptionalisierung von
Paarbeziehungen als konjunktiven Erfahrungsgemeinschaften verfolgt und Ko-
Konstruktionsprozesse von Paaren im Zusammenhang mit bestimmten
Schwellen-Wendepunkten rekonstruiert. Vor diesem Hintergrund erwiesen sich
Paarinterviews als Erhebungsmethode sowie die D.M. als Auswertungsverfahren
in beiden Projekten als sinnvoll. Aufgrund der unterschiedlichen
Schwerpunktsetzungen in den beiden Projekten offenbarten sich jedoch
unterschiedliche Spielarten einer dokumentarischen Analyse als zweckmaf3ig.
Weitere Schwerpunktsetzungen und Spielarten sind denkbar: Wir hoffen, nicht
nur das Interesse an einer wissenssoziologischen, dokumentarischen
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Paarforschung geweckt zu haben, sondern auch flir die Potenziale, die sich
durch die Kombination von Paarinterviews und D.M. noch weiter entdecken
lassen. Auflerdem mdchten wir auf die Vielseitigkeit und Variabilitat der D.M. in
ihrer Anwendung aufmerksam machen — sofern ein interpretatives Paradigma
verfolgt wird, nach dem sich die forschende Person sowohl dem
wissenssoziologisch gefassten Forschungsgegenstand wie auch den zu
ergrindenden Logiken der Falle verpflichtet und auf ihre eigene kreative
Schaffenskraft und Fahigkeit zur logischen SchlieRung vertraut. [65]
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Wir mdchten uns herzlich bei unseren Gutachter*innen fur ihre wertschatzenden
und anregenden Reviews bedanken, die unseren Beitrag nochmals auf ein

anderes Niveau gehoben haben.

Anhang 1: Legende verwendeter Transkriptionszeichen im Projekt
von Viola LOGEMANN (nach DRESING & PEHL 2018)

/ Abbruch eines Satzes
() Pause; je ein Punkt pro Sekunde
(lacht) Emotionale nonverbale Auerung

Anhang 2: Legende verwendeter Transkriptionszeichen im Projekt
von Johanna EGLI (angelehnt an BOHNSACK 1999, S.233f. und
ROSENTHAL 2015, S.100)

[ Beginn einer Uberlappung; Bei
aufeinanderfolgenden Uberlappungen
werden diese mit [1 und [2 markiert.

nein-nein Schneller Anschluss; Zusammenziehung

) Kurzes Absetzen

() Kurze Pause

(...) Pause; die Punkte zeigen die Dauer in
Sekunden an

Ja:: Dehnung; die Doppelpunkte zeigen die
Dauer in Sekunden an

nein Betonung

NEIN Betonung durch Lautstarke in Relation zur
Ublichen Lautstarke des Sprechers/der
Sprecherin.

? Steigende Intonation

viellei- Abbruch eines Wortes oder einer AuRerung
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[ Beginn einer Uberlappung; Bei
aufeinanderfolgenden Uberlappungen
werden diese mit [1 und [2 markiert.

(doch) Unsicherheit bei der Transkription; schwer
verstandliche AuRerung

() AuRerung ist unverstandlich; die Léange der
Klammer entspricht etwa der Dauer der
unverstandlichen AuRerung.

@das ist@ Lachend gesprochen

((lacht fest)) Kommentar bzw. Anmerkungen zu
parasprachlichen, nichtverbalen oder
gesprachsexternen Ereignissen.

//mhm// Horer*innensignale

/IA: erist// Kurze Einschiibe einer Person, die nicht
Hauptsprecher*in ist.
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